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UVOD V TEMO

Arhitekturne
prenove

Natasa Kovsca in Janko Rozic

Stavbna dedisc¢ina za razliko od ostale kulturne dedisc¢ine ni samo stvar muzejev, galerij
ali knjiznic, temvec stvarnega prostora zgodovinskih jeder mest, trgov in vasi, zato je iz-
jemno pomemben del zgodovine, nase sedanjosti in prihodnosti. Zgodovinska jedra nase-
lij, ki so se gradila in nadgrajevala skozi vse plasti preteklosti, pri¢ajo o zgodovini in prila-
gojenosti cloveka na konkretno okolje, a ne samo na bliznjo in daljno okolico, temve¢ tudi
nanaravo samo.

Kulturna dedisc¢ina s poudarkom na stavbni dedis$cini, ki je bila v preteklosti uglasena
na ¢loveka, v hitro spreminjajoc¢em se svetu daje identiteto in zagotavlja raznolikost. Da
sodobni ¢lovek potrebuje to izkusnjo, potrjuje tudi nenavadno dejstvo, da se celo tako pro-
blematicen trend, kot je mnozi¢ni turizem, dogaja predvsem v zgodovinskih jedrih mest.

Celovita prenova v skladu z najsodobnej$imi spoznanji razli¢nih strok (arhitekture,
urbanizma, umetnostne zgodovine, arheologije, etnologije, sociologije, antropologije ...) in
mojstrsko modrostjo umescanja v prostor, v katero so aktivno vkljuceni tudi prebivalci, je
danes osnova za revitalizacijo naselij in preprecevanje ne samo propadanja, temvec tudi
gentrifikacije zgodovinskih sredisc¢. Slabo urbanizirana predmestja z degradiranimi ob-
mocji paje mogoce v najvecji mozni meri reurbanizirati in povezati z zgodovinskimi sre-
disci, ki lahko na ta nacin postanejo dnevna soba celega naselja.

Osnovni namen te tematske Stevilke je opozoriti na veéplastno problematiko prenove
arhitekturne dediScine, ki je vseskozi povezana z nasim odnosom do preteklosti in do
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bogate stavbne zapuscine. Res je sicer, da danes dedi$¢ino razumemo drugace, kot so jo
nasi predniki pred sto leti, saj se stroka posveca (sicer ne povsem enakovredno) razli¢nim
zgodovinskim obdobjem in stavbnim tipologijam. Pa vendar pred nasimi o¢mi propadajo
in izginjajo Stevilne dragocene stavbe, s ¢imer se zabrisuje tudi nasa lastna identiteta.
Hkrati pa tematski sklop besedil predstavlja izhodiSce za razmislek, kaksne izzive nam na
podrocju zascite stavbnega fonda in kulturne krajine prinasa prihodnost.

Tematsko Stevilko Arhitekturne prenove uvajata intervjuja s Petrom Fistrom in Ma-
ruso Zorec, ki sta tako s svojim pedagoskim delom kot tudi z delovanjem na podrocju var-
stva in prenove stavbne dedi$¢ine pomembno zaznamovala slovenski prostor: Peter Fi-
ster zlasti z uvajanjem napredne metode celovitega pristopa k ohranjanju naselbinske
dedis¢ine, Marusa Zorec pa s svojimi veckrat nagrajenimi projekti arhitekturnih prenov.
Sledijo strokovne razprave desetih avtorjev — arhitektov, umetnostnih zgodovinarjev in
konservatorjev —, ki obravnavajo zgodovino varstva kulturne dedisc¢ine od dvajsetih let 20.
stoletja do danes. Pri tem izpostavljajo po eni strani napredne pristope k ohranjanju kul-
turne dediscine, po drugi strani pa kriti¢no povzemajo dogajanje na podrocju arhitektur-
nih prenov v zadnjem stoletju. Problematiko prenove obravnavajo z razli¢nih vidikov —
zgodovinskega, arhitekturnega, konservatorskega, kulturnega, etnoloskega, socioloskega,
antropoloskega, trajnostnega, energetskega —, predvsem pa v svojih prispevkih iSc¢ejo ra-
zloge, zakaj v slovenski stroki kljub napredni metodi celostne prenove urbanih naselij,
uveljavljeni v sedemdesetih letih 20. stoletja, Se danes nimamo celovite metodologije, ki
bivkljucevala interdisciplinarni pristop k revitalizaciji stavbne dedis¢ine; ne le posamez-
nih kulturnih spomenikov, temve¢ arhitekturne krajine kot celote.

Prispevek Francija Lazarinija osvetljuje zacetke spomeniskega varstva na Sloven-
skem med obema vojnama, v ¢asu, ko se je slovenska konservatorska sluzba $ele vzpostav-
ljala pod vodstvom dezelnega konservatorja Franceta Steleta. Avtor ugotavlja, da se je
Stele v izbranih projektih prenov oddaljil od spomeniskovarstvene doktrine dunajske
Sole, Aloisa Riegla in ucitelja Maxa Dvoraka, ter razvil lastna nacela, ki sicer niso temeljila
toliko na avtenti¢nosti ohranjanja dedis¢ine, ampak se je osredotocal na estetske in funk-
cionalne vidike prenove. Hkrati pa je spodbujal zdruzevanje starega in novega ter tezil k
vkljucevanju strokovnjakov razli¢nih strok v prenove, kar je bil za tedanji ¢as nedvomno
zelo napreden pristop. Sledi prispevek Vesne Krmelj, ki osvetljuje zacetke znanstvenih
prizadevanj za raziskovanje, varstvo in obnovo arhitekturne dediscine slovenskega pode-
zelja. Izhodisce njenega prispevka predstavlja pisna korespondenca med Francetom Ste-
letom in Marjanom MusSic¢em, prvim specializiranim arhitektom konservatorjem, ki raz-
kriva, da je Music zZe pred zacetkom druge svetovne vojne, ko v Kraljevini Jugoslaviji Se ni
bilo zakona o spomeniskem varstvu, zacel razvijati koncept prenove podezelskega stav-
barstva »v smeri, ki bi jo danes lahko prepoznali kot velik korak k na¢elom kriti¢nega re-
gionalizma« - upostevanja prostorskih posebnosti grajenega okolja, uveljavljenega v
osemdesetih letih 20. stoletja.

Daje bila slovenska stroka v marsikaterem pogledu napredna, pric¢a tudi razprava
Neze Cebron Lipovec. V prispevku analizira izbrane pionirske projekte prenove mestnih
in vaskih jeder, ki so bili v sedemdesetih letih 20. stoletja izvedeni na osnovi inventivne
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revitalizacijske metodologije arhitekta Petra Fistra. Uvedel je namrec t. i. »odprto nacrto-
vanjec, ki je temeljilo na interdisciplinarnem pristopu in vkljucevanju etnoloskih razi-
skav, s katerimi so nacrtovalci pridobili vpogled tako v bivalno kulturo prebivalcev kot
tudi v njihova pri¢akovanja. Avtorica prispevek sklene z mislijo, da so poudarki Fistrovega
»odprtega nacrtovanja« in celostnega vrednotenja dedis¢ine danes izjemno aktualni in
pravzaprav predstavljajo temelj sodobnega konservatorskega pristopa. O raziskavah iz de-
vetdesetih let, ki so ovrednotile kakovost grajenega prostora na obmocju celotne Slove-
nije, piSe tudi Mateja Kav¢ic, vendar so Studije zal »obticale v predalih«. Avtorica je prav-
zaprav zelo kriticna do posegov v prostor, saj meni, da smo v zadnjih desetletjih naredili
premalo za ovrednotenje in ohranitev arhitekturne identitete grajenega prostora. A ne le
to, nekatere arhitekturne krajine so zaradi nespostovanja dosezkov pretekle gradbene tra-
dicije in kulture bivanja ter nepremisljenih posegov v prostor izgubile stik s kontinuira-
nim zgodovinskim razvojem.

Kaksno vlogo ima v kontekstu ohranjanja in prenove arhitekturne dedi$¢ine razume-
vanje pojma avtenti¢nosti dolo¢enega zgodovinskega/stilnega obdobja in kaks$en je po-
men arhitekturnih raziskav, beremo v prispevku Tine Potoc¢nik, ki se osredoto¢a na zapo-
stavljeno in prezrto dedis¢ino modernizma. Avtorica na podlagi izbranih objektov bralcu
jasno ilustrira posamezne gradnike avtenti¢nosti modernisti¢ne arhitekture. Pritem pa
opozarja, da evidentiranje doslej neprepoznane arhitekture 20. stoletja, ki ima potencial
postati dediscina, v prihodnje ne bi smelo temeljiti zgolj na najbolj slovec¢ih imenih arhi-
tektov ali na subjektivnih odloc¢itvah konservatorjev, temvec na specifi¢nih kulturnozgo-
dovinskih okolis¢inah.

Stavbno dedis¢ino seveda ohranjamo primarno zaradi njenega zgodovinskega in kul-
turnega pomena, vendar ima prenova, kot beremo v prispevku Ljuba Laha, tudi pomem-
ben gospodarski in trzni potencial. Nova priporocila Evropske komisije namre¢ poudar-
jajo prenovo dediscine kot »varno nalozbo«, ki predstavlja z energetskega vidika prepri-
¢ljivo alternativo novogradnjam. Ponovna uporaba stavb je prijazna do okolja, usklajena s
kroznim gospodarstvom in ustreza zahtevam trajnostnega razvoja. Zato je, kot meni avtor,
skrajni cas, da drzava vzpostavi institucionalni okvir za celovito prenovo stavbne dedi-
Sc¢ine, ki je usklajena z dolgoroc¢nimi cilji Evropske unije. Ko govorimo o celoviti prenovi,
seveda ne smemo pozabiti na gradbene materiale, ki so pomemben gradnik ohranjanja
identitete prostora. Mateja Golez se v svojem prispevku osredotoca predvsem na pomen
sistematic¢nega zbiranja podatkov o histori¢nih materialih. Raziskave namrec niso po-
membne samo za razvoj sodobnih nadomestnih materialov, ampak tudi za prepoznavanje
tradicionalnih tehnologij njihove priprave. Raziskave, ki jih je v preteklosti izvajal Zavod
za gradbenistvo Slovenije, so pravzaprav pokazale, da je bila ve¢ina materialov lokalnega
izvora in da je bila za njihovo pripravo uporabljena najmanjsa mozna koli¢ina energije,
kar lahko postane osnova za proizvodnjo t. i. zelenih gradbenih materialov po principu
kroznega gospodarstva.

Ohranjanje dedis¢ine seveda vkljucuje tudi $irsi javni prostor - kulturno krajino kot
celoto, ki ravno tako veliko prispeva k oblikovanju identitete skupnosti in posameznika.
Vendar prihaja, kot ugotavlja Domen Rus, v ¢asu globalizacije pogosto do poblagovljenja
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prostora na osnovi trznih principov blagovnih znamk. V prispevku obravnava po eni
strani prehajanje prepoznavnih simbolov nekaterih slovenskih krajev »iz polja premicne
ali celo nesnovne dedis¢ine neposredno v fizi¢ni prostor« z namenom »krepitve identitete
kraja.« Po drugi strani pa razmislja o poenotenju javnega prostora, kar nezadrzno vodi v
izgubo prepoznavnih prostorskih znacilnosti kulturnih krajin.

Serijo strokovnih razprav zaokroza zgodba o prenovi Pirnatove vile na Homcu, v ka-
teri Jernej Markelj podrobno predstavi celoten proces revitalizacije objekta kulturne de-
disc¢ine od njegovega zgodovinskega razvoja in prepoznavanja vrednot spomenika do
usmeritev za sanacijo in prenovo. Iz prispevka je jasno razvidno, kako pomembne so pri
prenovi arhitekturne raziskave na osnovi arhivskih dokumentov in na¢rtov. Nove infor-
macije o objektu namre¢ omogocajo tudi prepoznavanje avtorskega prispevka dveh arhi-
tektov, Jozeta Ple¢nika in njegovega naslednika, tesnega sodelavca Antona Bitenca.

Sklepni del tematske stevilke, naslovljen Primeri dobrih praks, zdruzuje projekte, ki
jih stroka prepoznava kot kvalitetne in strokovno korektne prenove kulturne dedis¢ine iz
razli¢nih zgodovinskih obdobij, okolij in namembnosti. Projekti, ki so jih izbrali posame-
zni konservatorji Zavoda za varstvo kulturne dedis$cine in arhitekti/arhitekturni biroji,
predstavljajo poleg prenov mescanskih in podezelskih stavb tudi javne prostore, ano-
nimne stavbe in javno razsvetljavo. Gre pravzaprav za projekte, ki niso zgolj referen¢ni
primeri ohranjanja propadajocih objektov ali javnih prostorov, ampak izstopajo po dodani
vrednosti prenov, ki jo prepoznamo po eni strani v ohranjanju avtenti¢nosti dedis¢ine in
izboljsanju kakovosti javnega prostora, po drugi strani pa tudi po iskanju skladnega ravno-
vesja med starim in novim ter prilagoditvijo arhitekturne/kulturne/tehni¢ne dedis¢ine
potrebam sodobnega ¢asa.

Iz prispevkov lahko izlus¢imo dejstvo, da ima skrb za kulturno dedisc¢ino, vklju¢no s
Sirsim prostorom zelo pomembno vlogo ne le zaradi ohranjanja identitetne raznolikosti
slovenskih krajev v boju proti enoli¢ni globalni kulturi, ampak tudi njene gospodarske in
socialne vloge, saj ponuja velik potencial za ozivitev degradiranih mestnih in podezelskih
obmo¢ij. Tudi Evropska komisija vse od leta 2018 - leta, ki je bilo posveceno kulturni de-
dis¢ini -, podpira razlié¢ne programe in spodbuja drzave clanice k ponovni uporabi stavb-
nega fonda po usmeritvah vzdrznega razvoja. A zgolj spodbuda, kot razberemo iz ¢lankov,
ni dovolj za zasc¢ito zanemarjene in ogrozene stavbne dedisScine ter propadanja kulturnih
krajin. Potrebna bi bila korenita sistemska reforma, ki bi omogocala celovito prenovo ter
prepoznavanje in vrednotenje vseh plasti grajenega prostora, neodvisno od zgodovinskega
obdobja njihovega nastanka. O pomenu ohranjanja zapuscine preteklih obdobij, tako kole-
ktivne kot individualne - seveda tudi tistih stavb, ki niso zas¢itene kot kulturni spomeniki
-, bibilo potrebno intenzivneje ozavescati tudi SirSo javnost, Se posebej prebivalce dedi-
Sc¢inskih obmocij in lastnike objektov — investitorje. Ob tem nikakor ne smemo pozabiti na
izobrazevanje mojstrov graditeljskih ves$cin, ki so v preteklosti dobro poznali tako roko-
delske obrti kot naravne gradbene materiale. Kultura bivanja pa bi zagotovo morala imeti
vecjo vlogo tudi v izobrazevalnem sistemu, saj bogato kulturno/arhitekturno dedisc¢ino
ohranjamo za prihodnje rodove.






: Dr Peter Fister leta 2002 ob 40 letnici Zavoda v Kranju | foto: Zavod za varstvo kulturne dedi$éine, Obmoéna enota Kranj
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POGOVOR

Peter Fister:

»Se vedno izgubljamo,
kar smo v preteklosti
zgradili.«

Pogovarjali so se Sasa Roskar, Janko Rozi¢ in Luka Jerman,
uvod je napisala Mateja Kavcic

Peter Fister se je rodil leta 1940 v Celju. Arhitekturo je studiral v Ljubljani ter
med leti 1966 in 1974 delal kot arhitekt konservator na Zavodu za varstvo kul-
turne dedis¢ine Kranj. Leta 1972 je promoviral za doktorja arhitekturnih znano-
sti naljubljanski Univerzi. Pred tem je delal kot raziskovalec v Gr¢éiji na Delosu,
po specializaciji na centru UNESCO ICCROM v Rimu pa je postal eden vodilnih
arhitektov konservatorjev v Sloveniji. Svoje delo je nadaljeval kot predavatelj

na Fakulteti za arhitekturo Univerze v Ljubljani, kje je bil od leta 1986 redni pro-
fesor za predmeta »Razvoj arhitekture« ter »Prenova arhitekture in konserva-
torstvo«. Vzporedno je predaval tudi na Oddelku za etnologijo Filozofske fakul-
tete in na Oddelku za krajinsko arhitekturo Biotehniske fakultete Univerze v
Ljubljani. Na podiplomskem studiju je redno predaval na Fakulteti za arhitek-
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turo, Fakulteti za gradbenistvo in Oddelku za restavratorstvo Akademije za likov-
no umetnost in oblikovanje Univerze v Ljubljani, na Fakulteti za arhitekturo v
Zagrebu, ob¢asno tudi na drugih univerzah v Italiji in Avstriji. Bil je dekan mati-
¢ne fakultete in med leti 1998-2002 prorektor ljubljanske Univerze. Je tudi ¢lan
Evropske akademije znanosti in umetnosti. Poleg ¢lanstev v razlicnih mednarod-
nih in drzavnih strokovnih komisijah ter odborih je leta 1978 postal ¢clan UNESCO
Professional Scheme, leta 1986 ¢lan UNESCO-ve komisije za vzgojo arhitektov
konservatorjev ter ¢lan Komisije za varstvo spomenikov pri Svetu Evrope.

Kot profesor za zgodovino arhitekture in varstvo arhitekturne dediscine je z
izvirno razvitim pedagoskim delom, ki vkljucuje terensko delo in delavnice, arhi-
tekturne izmere in izdelavo topografskih kartonov, v desetletjih oblikoval Ste-
vilne mlade arhitekte konservatorje. V sklopu njegovega pedagoskega dela je
nastal obsezen arhiv Korpus slovenske arhitekture z nekaj tiso¢ dokumentira-
nimi objekti nase stavbne dediscine.

V obseznem opusu nacrtov prenove naselij je razvil metodologijo celostne
revitalizacije naselbinske dedisc¢ine. Uveljavljal je z evropskimi normativi uskla-
jene vrednote prostorske dedisc¢ine in opozarjal na pomen arhitekturne identi-
tete. Metoda prenove starega mestnega jedra ékoﬁe Loke je postala vzorcni pri-
mer za specificne metode nacrtovanja, ki jo je strokovna komisija Sveta Evrope
podprla kot enega izmed dveh vzorcev za srednjo Evropo. Metodologija, razvita
priprojektu Re urban mobil, je vklju¢ena v dokumente Sveta Evrope in se danes
uporablja priraziskovanju, nac¢rtovanju in tudi financiranju evropskih projektov
prenove in reurbanizacije mest. Njegova vizija, da na strateski, teoretski in prak-
tiéni ravni povezuje ohranjanje dedis¢ine in razvoj prostora, prenovo in reurba-
nizacijo, je danes razvidna tudi v aktualnem evropskem Davoskem zaveznistvu
za izboljsanje kakovosti in kulture nasih zivljenjskih okolij (Davos Baukultur).

Med mnogimi priznanji je bil profesor Fister leta 1990 odlikovan z redom
dela z zlatim vencem. Za svoje delo na podroc¢ju konservatorstva je leta 2007
prejel Steletovo nagrado za zivljenjsko delo. Leta 2009 mu je bil podeljen naziv
zasluzni profesor Univerze v Ljubljani.

Njegov opus zajema vec kot 600 bibliografskih enot in 34 monografskih pu-
blikacij. S strokovnimi monografijami, kot so Obnova in varstvo arhitekturne de-
discine (1979), Arhitekturne krajine in regije Slovenije (1993), Glosar arhitek-
turne identitete (1993) in Reurbanizacija / prenova naselbin in arhitekture
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(metodologija nacrtovanja) — Reurbanisation of Architecture and Urban Structu-
res (Planning Methodology) (2007), je ze pred desetletji pomen dedis¢ine in nje-
nega ohranjanja priblizal tudi siroki javnosti.

Fistrovi najpomembnejsi nacrti prenov za spomenisko zasc¢itena naselja so:
Trzié (1970), Kranj (1971), Radovljica (1972/73), Breginj (1976), Kotor (uveljav-
ljeno tudi za razglasitev za spomenik Unescove dedisc¢ine, 1978), Kostabona
(1977), Izola (1978), Visnja gora (1979), Kamnik (1980), Ljubljana (Cankarjevo
nabrezje, Krakovo, 1981), ékofja Loka (prvinacrt varstva in prenove, 1985), Novo
mesto (1987), Gode (1988), Ljutomer (1989), Slovenj Gradec (1992), Zelezniki
(1993), Stanjel (v sodelovanju,1999), Koper (2002), Skofja Loka (pilotni naért
varstva in prenove v okviru komisije za kulturno dedisc¢ino pri Svetu Evrope,
2002) itd.

Med izvedenimi prenovami in prezentacijami kulturnih spomenikov pa ve-
lja omeniti: romansko grajsko kapelo na Malem Gradu v Kamniku (1969), sred-
njevesko »Jenkovo kasarno« na Jezerskem (1970), Finzgarjevo rojstno hiso v
Doslovcah (1972), »Kurnikovo hiso« v Trzi¢u (muzejska prezentacija, 1973),
Muzej tuhinjskih kas¢ na prostem ob gradu Zaprice v Kamniku in prenovo dela
grajskega objekta (1970-74), sanacijo, delno prezentacijo in zasc¢ito kompleksa
gradu Kamen v Begunjah (1975), Sivéevo higo v Radovljici (restavriranje in pre-
nova, 1976), restavriranje in prezentacijo renesancne stavbe v Trzi¢u (Trg Svo-
bode 31,1975), Liznjekovo higo v Kranjski gori (1983), Copovo rojstno higo v Zi-
rovnici (1989), Hribarjevo vilo v Cerkljah (1989) in prenovo Dezelnega dvorca
(poslopja Univerze, 2002)."

Kaksna je bila vasa pot v arhitekturo in od tam v varstvo stavbne dediS¢ine?

Vedno me je izredno zanimala zgodovina, tako arhitekture kot ljudje. Moj oce
je bil pravnik, usluzbenec sodisc¢a v Radovljici, in se je izjemno zanimal za
druzinsko zgodovino, to zanimanje pa je prenesel tudi name. Doma smo z Go-

*  Vedjidel intervjuja je nastal ob pripravi jubilejne razstave z naslovom Konservatorsko delo prof. dr. Petra Fistrana
Gorenjskem, ki je bila vdecembru 2020 postavljena v Galeriji dr. Ceneta Avgustina na Zavodu za varstvo kulturne dedi-
$c¢ine, Obmocna enota Kranj. Intervju je bil zamisljen kot dialog med profesorjem Fistrom in gradivom na razstavi.
Vprasanja za intervju so prispevali soavtorji razstave Maja Avgustin, Natasa Ulen, Judita Lux, Matevz Remskar, Mojca
Tercelj Otorepec, Bernarda Jesenko Filipi¢ in Sasa Roskar. Del intervjuja je izvedla etnologinja Sasa Roskar, delno pa je
sestavljen iz pogovora, ki sta ga s profesorjem Fistrom imela arhitekta Luka Jerman in Janko Rozi¢ 6. februarja 2023.
Ker na razstavi ni bil predvajan, ga v rahlo predelani obliki objavljamo na tem mestu.
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renjske, prvi Fister, ki je bil nemskega porekla, pa je priSel sem v zacetku 17.
stoletja in se porocil s Slovenko Potoc¢nikovo. Fistri so se povsem integrirali v
novo okolje, tako da so jih zaradi njihove zavednosti celo preganjali. Tudi sam
sem kot otrok med drugo svetovno vojno dozivel, da nas je nemski okupator
izselil iz hise v Radovljici. Odsli smo v vas Ovsise, kjer je gradil hiSo oc¢etov
brat, ki pa je bil ubit v vojni. V tej hisi smo preziveli naslednjih 20 let.

Ko sem koncal gimnazijo v Kranju, sem se zelel vpisati na Likovno akade-
mijo, a so me vsi pregovarjali, naj izberem kaj financ¢no bolj stabilnega, in
tako sem izbral arhitekturo. Ze moja matura v gimnaziji je bila povezana z
zgodovino in kulturno dedi$c¢ino. Po vpisu na Fakulteto za arhitekturo me je
seveda Se posebej zanimala zgodovina arhitekture, visoke ocene pa sem imel
privseh predmetih. Diplomo sem delal pri profesorju Kurentu - pravzaprav
kar dve. Prva, ki je obravnavala neke industrijske zgradbe, mu ni bila v$ec.
Potem mi je za nalogo dal studijo rimskih spomenikov, ki so jih takrat izkopa-
valiv éempetru pri Celju. Pripravil sem natanc¢no raziskavo vseh Sempetr-
skih spomenikov, njihovo temeljito rekonstrukcijo in razpostavitev. Ta razi-
skava je bila kasneje objavljena tudi v Angliji, ne sicer kot moja diploma,
ampak v okviru dosezkov na podrocju zgodovine slovenskega prostora.

Kako pa ste zaceli svojo poklicno pot na podroéju varstva dedisSéine?

Med Studijem sem prejemal stipendijo, zato sem se moral zaposliti na od-
delku za arhitekturo na Ob¢ini Novo mesto - to je bilo leta 1964. V tistem
¢asu so hoteli okoli vzpetine sredi Novega mesta, na kateri je vizualno izpo-
stavljena cerkev, postaviti stolpnice, ki bi zakrile pogled na cerkev. Skusal
sem jim dokazati, da to ne gre. Naredil sem vec risb, nekatere z akvareli, in jih
poslal tudi na ministrstvo. Stolpnice so sicer prepovedali postaviti, vendar
sem zaradi tega po dveh mesecih izgubil sluzbo, poleg tega pa so mi za Stiri
leta onemogocili zaposlitev kjerkoli v Jugoslaviji. Ker sem znal nemsko, an-
glesko in francosko, sem se moral ozreti v tujino, prijavil sem se na razpis
univerze Sorbona v Parizu. Raziskava Sempetrskih spomenikov, ki je bila ob-
javljena v Angliji, mi je pomagala, da sem za naslednji dve leti dobil delo na
oddelku Sorbone na otoku Delos v Gréiji, kjer sem spet delal z arheologiin v
celoti rekonstruiral vilo, ki so jo izkopavali. Raziskava, pri kateri sem sodelo-
val, je bila kasneje objavljena, in lahko recem, da sem hvalezen, ker some v
Novem mestu takrat odpustili.

Potem sem pa izvedel, da bodo na Zavodu za spomenisko varstvo v Kranju za-
poslili arhitekta, ki bi jim pomagal pri njihovem delu. Kmalu po zaposlitvi na
Zavodu sem na podlagi rezultatov dela s Sorbone dobil tudi moznost, da dve
leti sodelujem na studiju za arhitekte konservatorje v Rimu. V tem ¢asu sem
za Zavod ze delal tudi raziskave starih mestnih jeder. Najprej so bila to mestna
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jedra Radovljice, Trzica in Kranja ter malo kasneje tudi ékoﬁe Loke. Vse
stavbe so zeleli prepleskati v neke nove barve. Vprasanje je torej bilo, kaj na-
rediti? S kolegi smo zato rekonstruirali prvotne barve in naredili rekonstruk-
cijsko raziskavo, ki sem jo potem predstavil v Rimu v okviru Unescovega Stu-
dija. In tam so mi narocili, da taksni Studiji naredim Se v dveh mestih v Italiji.
Ko sem to opravil, sem dobil magisterij, prvi magisterij za svojo strokovno
smer Studija in dela na raziskavah in ohranjanju kulturne dedis¢ine arhitek-
ture. Ker je bil magisterij narejen v tujini, ga je bilo potrebno nostrificirati v
Beogradu. Od tam pa sem dobil obvestilo, da magisterija Unesca ne bodo pri-
znali, ampak ga bo potrebno narediti Se enkrat.

Ali so barvne raziskave fasad vedno nastale na podlagi sondiranj fasad?

Ko sem bil na kranjskem Zavodu za spomenisko varstvo, je vedno vse sondi-
ral restavrator. Bologno sem pa v veliki meri sondiral tudi sam - nekaj pa so
imeli tudi ze opravljenega.

So bile barvne raziskave naselij narejene kot usmeritve lastnikom, konservator-
jem ali obojim?
Obojim. Treba je povedati, da so rekonstrukcije poslikav velik kulturni pri-
spevek k ohranjanju kulturne dedis¢ine. Ne samo posamezne stavbe, ampak
tudi celote. In v teh primerih potrebuje rekonstrukeija finan¢no podporo. V
Naklem je denimo cerkev sama financirala tisto rekonstrukecijo in Se danes je
zadovoljna. Danes zal drugace ne znamo gledati na vrednost ...

Kako popustljiva naj bo konservatorska stroka do sodobnega okusa pri barvnih
prezentacijah?

Predvsem gre za to, da se rekonstruira tudi dolo¢ene faze razvoja barv in po-
tem to poskusi vnesti v celotno stanje danasnjega prostora. Ce je ohranjena
vsa arhitektura in je mogoce ugotoviti celotno rekonstrukeijo poslikav posa-
meznih his, potem je mogoca tudi rekonstrukeija poslikav. S tem nic slabega
ne naredimo. Danes so objekti velikokrat poslikani z izstopajo¢imi barvami,
ki nimajo nobenega odnosa ne z arhitekturo ne s prostorom ne z ni¢imer.
Tudi v novejsi arhitekturi bi se morali izogibati kri¢ec¢ih barv, ki dodatno
onesnazujejo naselja in krajino. Ce arhitektura ni ohranjena, se lahko upo-
rabibarvo, ki bi tej arhitekturi dala neko doloc¢eno vrednost. Kajti barva
lahko daje arhitekturi dodatno vrednost.
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Kaksno delo ste Se opravljali vtem prvem obdobju, ko ste bili zaposleni na Za-
vodu v Kranju?

Zelo veliko sem sodeloval z raziskovalci Zavoda za spomenisko varstvo in z
umetnostnimi zgodovinarji po Sloveniji. Poskusal sem dokazati, da kulturne
dedisc¢ine arhitekture ne moremo omejiti na Jugoslavijo ali celo Slovenijo.

V tistem ¢asu sem se porocil z Majdo, etnologinjo, ki je po izvoru KoroSica.
Skupaj sva zacela raziskovati Korosko, ki jo je ona seveda dobro poznala. Ta-
krat sem spoznal, da spomenisko varstvo v tistem ¢asu ni prepoznalo enega
pomembnega elementa, to so ostanki protiturskih taborov. Raziskave sem
razsiril na celo Slovenijo, Avstrijo, Italijo in tudi na neprave protiturske ta-
bore, to je utrdbe proti Turkom na Madzarskem in Hrvaskem. Kolega, s kate-
rim sva skupaj Studirala v Rimu na Unescu in sva si dopisovala, mi je povedal,
da imajo tudi v Romuniji protiturske tabore, ki jih nihce ni raziskoval. Z Zeno
sva za svoj denar s spackom potovala po celem Balkanu, raziskala in doku-
mentirala veliko protiturskih taborov. S pomocjo arhivskega gradiva sva ugo-
tovila, da so bili v 15. in 16. stoletju povezani s Slovenijo kot ena izmed glav-
nih oblik ustvarjanja obrambe proti turskim vpadom. To sem potem seveda
podrobno obdelal.

Kaj bi svetovali tistemu, ki bi Zelel danes nadaljevati raziskovanje protiturskih

taborov?

Pomembno se mi zdi, da bi jih razumeli kot eno zelo pomembnih sestavin
cerkvene arhitekture. Predvsem na Koroskem so to ze uresnicili. Tukaj pa
pogosto odstranjujejo tudi najmanjse ostanke teh protiturskih taborov ali Se
tisti del¢ek obzidja, ki je ohranjen, spremenijo v nekaj drugega. Svetoval bi,
da se ne upoSteva tega, kar so ze leta 1615 zahtevali fevdalni lastniki ozemlja,
kjer so se nahajali protiturski tabori: ti so pri dunajskem cesarju zahtevali, da
se vsi protiturski tabori podrejo, ker so jih kmetje zaceli uporabljati kot svoje
utrdbe proti njim. In vec¢ino tudi so podrli. Potem je nato pristala Se cerkev in
Se danes tako deluje. A protiturski tabori so v resnici med najpomembnej-
Simi stavbami, zgrajenimi v Sloveniji. Ko so bili objavljeni drugje po svetu in
smo v Romuniji odkrili njihove tabore, jih povezali s slovenskimi in objavili
dva ¢lanka o tem - so tam postali Unescov spomenik. Prinas panic. V veéji
meri je bil restavriran edino Tabor nad Cerovim.

Iz pregleda arhivskega gradiva je razvidno, da so vsako leto (med leti 1975 in
1978) na Gorenjskem potekale arhitekturne izmere vseh objektov znotraj izbra-
nega mestnega jedra (Trzic 1975, Kamnik 1976, Kranj 1977, Radovljica 1978,
Kropa 1978/79 ), kar se iz danasnje perspektive zdi skorajda neverjetno. Kako je
potekal proces dela s Studenti, dela s prebivalci in potem delo v pisarni?
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Takrat je bilo mogoce pridobiti sredstva za vse sodelavce, s katerimi smo de-
lali skupaj. To je podprla drzava, predvsem pa Fakulteta za arhitekturo. Ta-
krat sem predaval na razli¢nih fakultetah: Biotehniski fakulteti, Fakulteti za
gradbenistvo, Akademiji za likovno umetnost, Oddelku za restavratorstvo,
Fakulteti za arhitekturo v Zagrebu, univerzah v Italiji in Avstriji ... In vse to je
bilo povezano. Delali smo lahko prav zaradi te povezanosti. Ne smemo se za-
pirati, treba je povezovati vse, kar je pozitivno - in tudi stvari, ki so negativne;
vse je dobro predstaviti javnosti. Ce je bil narejen revitalizacijski nacrt, je bil
tudi predstavljen. Vsak nacrt prenove je imel program, kako z upravljanjem
dopolniti posamezne stvari.

Vedno tudi opozorim, da je potrebno delati v skladu z razliénimi Unescovimi
naceli. Tanacela je potrebno prevesti in predstaviti javnosti in to ne samo v
teoriji, ampak tudi neposredno v praksi. Vedno smo izdelali tak$no doku-
mentacijo, ki jo je konkretna skupina zmogla. Povsod smo tudi oznacili, ka-
teri dokumenti Se manjkajo. Na primer, vcéasih se je delalo le s fotografijo in
priloZzenim popisom, kaj ve¢ s Studenti ni bilo mogoce narediti. Ampak kljub
temu se je na ta nacin dobilo osnovno izhodisc¢e za nadaljevanje dokumenti-
ranja.

Zakaj je bila v sedemdesetih letih drugaéna energija, drugaéen pogled na ta vpra-
Sanja, kot je danes?

Na to vprasanje je enostavno odgovoriti: ker je bila takrat po vsem svetu ena
nova stopnja razvoja v odnosu do dedi$c¢ine ter nov nacin, kako se razvoj
usmerja, kako se nacrtuje in v nacrtovanje vkljucuje tudi nacin zZivljenja. Ve-
seli me, da nekatere drzave pri svojih politikah naértovanja to upostevajo Se
danes. Na primer Slovaska, ki stavbno dedisc¢ino vkljucuje, je med drzavami,
ki imajo na Unescovem seznamu najve¢ spomenikov na stevilo prebivalcev.
Podobno je tudi na Bavarskem. Nenavadno pa je, da politika prinas taksnih
strokovnih predlogov ne sprejme. Politiko pa lahko spremenijo ali vsaj dopol-
nijo ljudje. In zato je potrebno med ljudi priti s ¢im ve¢ informacijami.

A ne smemo vsega ocenjevati le skozi koli¢ino denarja — kjer imajo najvec
milijarderjev, imajo pogosto najslabse ohranjeno kulturno dediscino.

Kaksno je bilo sodelovanje spomeniske in muzejske sluzbe na Gorenjskem v ti-
stem Casu, na cem je temeljilo? Na osebnih ali uradnih dogovorih?

Moja zelja je bila sodelovati ne le s posameznimi strokovnjaki, ampak tudi z
institucijami, s katerimi sem lahko ustvarjal manjkajoce raziskave, ki sem jih
skupaj z evropskimi strokovnjaki vkljuéil v sistem. Sodelovanje je bilo odli-
¢no, se je pa tu in tam pojavil tudi kaksen problem, npr. Kamnik. Odli¢no sem
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sodeloval z radovljiskimi institucijami in zato prejel tudi ob¢insko priznanje.
Delo je bilo v vecini povezano z razpoznavanjem Se neprepoznanih vrednot
kulturne dediScine. In to v vseh pogledih: oblike pokrajine, oblike ¢lovekove
poselitve te pokrajine, nacini oblikovanja arhitekture v tej pokrajini ... Vse to
je bilo potrebno raziskati. Obicajno se je zacelo s podrocjem, ki je bilo pove-
zano z mojo diplomo - z arheologijo.

Z arheologom iz Gorenjskega muzeja Andrejem ValiCem sva §la neStetokrat
na teren, kjer so nastajala nova naselja, in nova spoznanja vkljuc¢evala v véde-
nje o kulturni dediséini. Pri gradu Kamen sva na primer skupaj raziskovala,
zakaj je sploh nastal tam, kaksni so bili zacetki. Vali¢ je odkril smer, po kateri
so tovorili zelezo na drugo stran Karavank, in nadzorni stolp nad tovorniki z
zelezom. Grad Kamen so zgradili tako, da bi se lahko branili v primeru na-
pada. Odkrili smo namre¢ doloCene elemente, ki so samo tukaj, ki jih na dru-
gih gradovih ni: na primer podzemni rov iz starega dela gradu z vhodom to-
¢no pod strani$¢em - tam so najbrz imeli stvari, ki bi jih lahko zlili na
zavojevalce ...

Kasneje ste se podali v akademski svet ...

V zacetku sedemdesetih let so me na Fakulteti za arhitekturo prosili, ¢e bi
lahko sodeloval kot sopredavatelj za zgodovino arhitekture. Ko sem prisel na
fakulteto, sem takoj uvedel Se nov predmet, varstvo arhitekturne dedisc¢ine.
Prosil sem tudi, ¢e lahko raziskave v zvezi s protiturskimi tabori prijavim kot
izhodisce za doktorat znanosti. S pomocjo mnenj umetnostnih zgodovinar-
jev, kot je bil npr. dr. éumi, so privolili. Bil sem med prvimi arhitekti, ki so so-
delovali pri spomeniskem varstvu.

Kako ste razvili metodologijo glede na to, da pred vami na fakulteti predmeta o
prenovi praktiéno nibilo? Marjan Music je predaval le zgodovino arhitekture.

Zgodovina arhitekture je bila tu zgodovina arhitektov, ne pa arhitekture —
samo arhitekti so bili edino merilo za vse, kar je drugje veljalo za zgresen pri-
stop. Mi smo Dubrovnik in cel zaliv Kotorja resili na drug nacin: kot skupina
sodelavcev, ki se posvetujejo in uc¢ijo eden od drugega.

Metodologijo ste torej razvijali sproti, glede na Sirjenje raziskav ...

Ne jaz sam, ampak smo jo v dolgih letih strokovnega dela razvijali skupno, s
Studenti in asistenti na fakulteti, Darkom Likarjem, Ljubom Lahom, Zivo
Deu, Matejo Kavcic in Se mnogimi drugimi, torej z lastnimi raziskavami in
delom, zdomacim in mednarodnim sodelovanjem, vrhunec tega napora pa
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predstavlja projekt Reurbanizacija naselbin in arhitekture, ki ga je sofinanci-
rala Evropska unija.

Nam lahko poveste vec¢ o tem? Kaks$ne so vase izkusSnje pri raziskavah mest?

V letih od 2003 do 2007 sem sodeloval pri raziskavi Re Urban Mobil, Mobili-
ziranje reurbanizacije v razmerah demografskih sprememb na ravni Evrop-
ske unije o prenovi naselbinske arhitekture in pripravi metodologije prostor-
skega nacrtovanja. Vklju¢ena so bila Stiri evropska mesta, v raziskavi pa so
sodelovali nasi Studentje, slovenski strokovnjaki in ve¢ja skupina raziskoval-
cev iz ZDA. Izbrali smo $tiri vec¢ja zgodovinsko pomembna mesta: Bologno,
Leipzig, Leon in Ljubljano. V raziskavi so predstavljeni sistemi, kako naj se
dela in s kom, kako se odzvati na stvarne probleme in povezati razli¢ne
stroke. Glavni poudarek nasega nacina dela je bil, da so strokovne raziskave
in ocene vkljucevale prebivalce, uporabnike in lastnike. Povezovali smo zna-
Cilnosti ozjega in SirSega prostora, torej mikro in makro regije in drzave.
Seveda pa nikoli in nikjer ne sme odgovarjati na razvojna vprasanja in se lo-
tevati taksnih nalog le politika tistega trenutka. Ljubljano smo raziskali zelo
natancno, prakti¢no na hiSo natancno, glede na spomeniskovarstvene lastno-
sti, urbanisti¢ne pomene in identiteto tega prostora. Mesto pa je odklonilo,
da bi nase raziskave upostevali pri nadaljnjem nacrtovanju razvoja. To pred-
stavlja poseben problem, ker zato nismo upraviceni do nekaterih evropskih
sredstev. Iz enega avstrijskih mest smo na primer prejeli pobudo za nov pre-
novitveni, reurbanizacijski nacrt in predlagal sem, da naj to naredijo skupaj z
enim slovenskim mestom. Izbrana je bila ékoﬁa Loka, kjer smo Ze prej z ev-
ropskimi strokovnjaki naredili nacrt za bodo¢i razvoj in hkrati ohranitev de-
dis¢ine. Vendar drzava teh iniciativ ni podprla. Slovenija zal Se vedno ne upo-
Steva predlaganega nivoja varstva kulturne dedisc¢ine, kot je to uspesno
sprejela Evropa in priporo¢a Unesco. In tako Se vedno izgubljamo, kar smo v
preteklosti zgradili.

Ste pa v ¢asu dela s Studenti zasnovali Korpus slovenske arhitekture, ki je izje-
men arhiv vsega, kar ste v dolgih desetletjih s Studenti sistemati¢no izmerili in
izrisali in s smernicamilahko sluzi kot izvrstna strokovna podlaga prenove.
Kako je sestavljen?

Korpus slovenske arhitekture ima dve sestavini. Eno je zgodovina slovenske
arhitekture, kjer so objekti izbrani glede na njihovo zgodovinsko vrednost.
Drugo pa je prenova arhitekturne dediséine. étudent, ki je delal izpit s tega
podrocja, je izbral nekaj, kar je sodilo v kulturno dedisc¢ino - ni §lo nujno za
spomenik, lahko je bila tudi samo registrirana dedis¢ina. Po iniciativi $tu-
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dentov so bile narejene tudi njihove lastne domacije ali kaj podobnega, am-
pak to so bili redki primeri.

Za potrebe naloge iz prenove se je Student moral oglasiti na Zavodu za spo-
menisko varstvo in tam je pogosto tudi oddal svoje delo. V korpusu zato neka-
tera dela manjkajo, ker so originali ostali na nekaterih enotah Zavoda. Zal pa
je bil del dokumentacije, preden smo jo oddali v Arhiv Slovenije, dobesedno
pokraden.

Ve Ve

Ali vidite moznost digitalizacije Korpusa, da bi bil bolj dostopen Sirsi javnosti?

Korpus slovenske arhitekture je dostopen v Arhivu Slovenije. Tega korpusa je
64 dolzinskih metrov, preko 7000 enot, in vsaka enota pomeni studijo z razli-
¢nimi risbami in tekstom, ki ni bil rac¢unalnisko napisan. Menim, da bi morali
digitalizirati osnovni seznam in pregled vsebine, morda posamezne dele, ni
patreba cele raziskave. Ta naj bo na voljo tistemu, ki bi jo potreboval pri svo-
jemdelu.

Kaj pa menite o sodobnih na¢inih dokumentiranja kulturne dediséine?

Za dokumentiranje kulturne dedi$cine je vedno potrebno imeti vec¢ razli¢nih
strokovnjakov. Kaj je pomembno: uporaba, vrednotenje ter spoznavanje
njene vloge v prostoru, razvoju in zgodovini. Sodobno skeniranje z droni v vi-
soki loc¢ljivosti na velikih obmocjih prinasa izjemne moznosti, a to ne po-
meni, da dobimo avtomati¢no tudi podatke o materialih — ne pove, ali je zid iz
opeke ali kamna, z malto ali brez, ali kak$na je vrstalesa ... Celo vrsto poda-
tkov je treba Se dodatno raziskati in jih potem vnesti tudi v ta najbolj napre-
den sistem.

Cemu bi pripisali svoje pionirstvo na podroé¢ju varstva dedisSéine v kontekstu

prostora?

Potrebno je sodelovati s prebivalci, lastniki in uporabniki prostora. Ne sme
se gledati samo posameznega dela hise ali samo posameznega dela mesta. Ne
vem, zakaj se ti principi ne uporabljajo pri sodobnem prostorskem nacrtova-
nju. Priprojektu, o katerem sem govoril, je posebna skupina naredila tudi ob-
sezne ankete, kjer so ljudi sprasevali o nac¢inu zivljenja, o vrednotenju tega
zivljenja in o moznostih in zeljah za del mesta, za vsako stavbo ali za del
stavbe, v kateri ljudje Zivijo. Ce ugotovimo, da dedig¢ino ohranjajo samo sta-
rejsi, potem tega znanja manjka v vseh Solah in med mladimi.

To je obveza, ki jo dobi ¢lovek, ¢e jasno in aktivno sodeluje z izkusnjo celost-
nega sveta, tj. vsega, kar povezuje, sorodne, bliznje kraje in tudi izkusnje, ki

18



d

1-2/2023

so preko medijev in sodobnih tehnologij znane vsemu svetu. Sam zahtevam,
da se prostor spozna skupaj z ljudmi, ki tam zivijo.

Koliko je na vaso afiniteto do ¢loveka in njegovega nacina zivljenja ter do etnolo-
gije kot stroke vplivalo delo vase Zene, etnologinje Majde Fister?

Zagotovo je, sodelovala sva, kolikor sva mogla. Vesel sem, da je moja zena et-
nologinja, kajti vedno me je zanimala zgodovina ljudi. Pri hisah in naseljih se
mi zdijo pomembne zelje lastnikov v ozadju in predvsem, kje so vzroki za
kvaliteten dosezek. Ti vzroki so bili premalo osvetljeni. Ce poznamo ljudi, ¢e
poznamo nacin zivljenja, je lazje. Brez soproge bi bilo torej opravljenega ve-
liko manj dela. Kot arhitekt sem prej raziskoval sam, ampak ni bilo tako celo-
vito, hitro in uspesno. Tudi raziskovanje zgodovine lastne druzine in imena
me je pripeljalo do spoznanja, da so nacin zivljenja posameznikov, skupin,
obmocij, najsirsih podrocij ... vsi povezani s kulturno dedisc¢ino.

: Majda in Peter Fister v Senkovi hisi na Zgornjem Jezerskem | foto: Zavod za varstvo kulturne dedi$¢ine, Obmoéna enota Kranj
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Kaksno je bilo vase sodelovanje s predstavniki Zavoda za spomenisko varstvo
kasneje, ko tam niste bili ve¢ zaposleni? In kako ste sodelovali z razli¢nimi stro-
kami?

Neposredno in izredno aktivno. Sodeloval sem z arheologi, etnologi, umet-
nostnimi zgodovinarji ... Ce vzamem za primer Izolo, tam je s celotno ekipo
sodeloval Oddelek za etnologijo Filozofske fakultete v Ljubljani. Pogosto sem
kar neposredno povabil ljudi k sodelovanju. Imel pa sem tudi sodelavce na fa-
kulteti, ki so kasneje nadaljevali z varstvom kulturne dedis¢ine in deloma z
raziskavami zgodovine arhitekture. Sodelovanja med strokami sem se lotil
po evropskih merilih in sicer, da ima strokovnjak posamezne stroke, ki sode-
luje pri nekem projektu ali raziskavi, obvezo, da odgovori na dolo¢ena vprasa-
nja s podrocja svoje stroke. Vprasanja sem reSeval v povezavi s pomembnimi
strokovnimi skupinami, tako v Sloveniji kot v tujini. Ko smo delali Ljubljano,
sem sodeloval z washingtonsko univerzo, ker v Ljubljani med nacrtovalei ni-
sem nasel sogovornika. Gre za nujnost strokovnega sodelovanja.

Kaksen je bil vas odnos do politike?

V casu svojega strokovnega delovanja sem bil veckrat vprasan, zakaj se ne
vclanim v Komunisti¢no partijo, da bi bil tudi politi¢no pomemben; povedal
in napisal sem, da bom delal vse zivljenje strokovno, za ljudi, ne za politiko.
Verjetno mi je bilo zato tezje tudi strokovno delovati, marsic¢esa zal nismo
mogli uveljaviti, vendar mi je prav zaveza strokovnosti v resnici omogocila,
da sem bil vse zivljenje povezan s svetom, predvsem s strokovnjaki v Evropi
in Ameriki. Tako sem lahko pridobil tudi sredstva, da sem strokovno delal s
Studenti na terenu doma.

Kaksna je zavest o kulturni dedisé¢ini danes?

Rekel bi, da je kulturna dedis¢ina v medijih na splo$no za preprostega bralca
predstavljena premalo nazorno kot sestavni del zivljenja in vsega clovestva;
prepogosto se predstavlja samo z vidika ene od strok, npr. umetnostne zgodo-
vine. Splosna druzbena zavest o klju¢nih vrednotah se lahko izoblikuje ta-
krat, kadar je zZe prisotna predhodna izobrazba in ustrezno védenje, da je kul-
turna dedisc¢ina dejansko nekaj najbolj dragocenega — ne samo za
posameznika in skupnost v sodobnosti, ampak tudi za bodoc¢nost.

Dedisc¢ina, ki nastaja dandanes, si komajda zasluzi to ime: veliko »dosezkov«
moderne arhitekture je zgolj kopija iz drugih krajev z drugac¢nim nacinom
zivljenja in ostajajo prazni. Tudi stolpnica, v kateri ziviva z Zeno, ne sodi v
zgodovinsko arhitekturno dedis¢ino Slovenije, ampak je narejena po tujih
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zgledih. A to mi vedno tudi da misliti, zakaj je bilo potrebno delati na ta nacin
in zakaj Se danes delamo tako.

Kaj bi rekli nekomu, ki pravi, da je obnova stare hiSe predraga?

Naj vprasa mene, ki sem strokovno obnovil celotno domacijo v Malih Kom-
poljah! Ko sva z zeno iskala vikend, sva nasla podrto kas¢o v Tuhinjski dolini.
Kar nekaj tamkajsnjih kas¢ smo namrec ohranili tako, da smo jih prenesliv
kamniski muzej, ta paje bila podrta in sva iz nje naredila svojo pocitnisko hi-
$ko. Kasneje sva iskala nekaj ve¢: najmanj sto let staro hiso, povezano s svo-
jim okoljem, pa tudi ljudi, ki bi bili pripravljeni sprejeti tako prenovo. Nasla
in obnovila sva domacijo s hiso in hlevom. HiSa je bila Ze enajst let nenase-
ljena in opuscena, danes pa je to energetsko obnovljena hisa, ki ima ohra-
njene notranje sestavine, vse elemente, ki so bili neko¢ spremenjeni, pa sva
obnovila v sodobni obliki s sodobnimi materiali. In iz lastne izkus$nje lahko
povem, da je obnova lahko v resnici veliko cenejSa od novogradnje.

Bilahko primerjali svoja sodelovanja pri obnovi spominskih his velikih osebno-
sti, npr. Presernove rojstne hise, FinZgarjeve rojstne hise ali Hribarjeve vile?

Pri Presernovi hisi sem v ¢im vecji meri zelel pustiti stanje, kakrsno je bilov
Presernovem casu. Kasneje pa so zaceli prinasati predmete, ki sploh niso bili
Presernovi, in zaceli govoriti, da je v tej postelji spal Preseren in podobno ...
Pavhod v hiso in sosednja hisa ... z vsem tem smo imeli hude tezave. Za Fin-
zgarjevo rojstno hiso in Jansev cebelnjak sem zato zahteval, da se ju povrne v
njuno obdobje.

Na zadetku prenove Sivéeve hise v Radovljici ste naleteli na izjemne najdbe zno-
traj prezidanih sten tako na fasadi kot tudi v notranjsé¢ini hiSe. Zaradi tega se je
obnova verjetna morala zacasno ustaviti. Koliko ¢asa vam je namenil investitor,
da ste lahko izvedli ob$irne raziskave in pripravili tako temeljito dokumentacijo?

Moram reci, da je investitor dopustil vse, kar je bilo potrebno. To pa tudi zato,
ker je bilo ze predhodno sprejeto, dabo Sivéeva hi$a eden od spomenikov, ne
samo v Radovljici, ampak v SirSem slovenskem prostoru, kjer bo prikazana
tudinotranja oprema, kuhinjski prostori ...

Za fasado na primer najprej ni bilo misljeno, da bi jo obnavljali na takSen na-
¢in, potem je bila rekonstruirana na podlagi vseh najdb. Ves ¢as sem sodelo-
val z restavratorji, skupaj smo raziskovali in ugotovili cel kup stvari, ki sem
jih rad razlagal tudi na vodenih ogledih po Sivéevi hisi, saj so iz ugotovitev,
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kako je ta hiSa narejena, izhajala osnovna spoznanja o tem, kako je bila zgra-
jena Radovljica.

Nakaj ste pri prenovi Sivéeve hise najbolj ponosni? Kaj vam je uspelo kot kon-
servatorju takrat uresniciti?

To, da je mogoce obcutiti, kako so nekoc ziveli v njej - to je bistveno.

Ali vam je obnova in dokumentiranje katere od gorenjskih cerkva, pri kateri ste
sodelovali, predstavljala Se poseben strokovni izziv?

Eden prvih dosezkov, ko sem Se delal na kranjskem zavodu, je bila cerkev pri
Naklem, tista na polju, ki ima baroc¢ne poslikave. Zeleli so jo poslikati z mo-
dernimi barvami, sam pa sem odkril, da bi bilo ostanke baroc¢ne poslikave
mogoce rekonstruirati in sem zahteval, da to upostevajo. Zeleli so moderne
slike — ¢rno in belo ali nekaj takega. Ker cerkev sama takrat ni bila posebej
zaScCitena, sem zahtevo poslal tudi na Ministrstvo za prostor in tudi tam so
pritrdili, da naj se rekonstruirajo baro¢ne poslikave. Proti temu pa je bilo celo
nekaj umetnostnih zgodovinarjev, ki se niso strinjali z rekonstrukecijo. Izka-
zalo se je, da je cerkev imela v celoti ohranjeno baroc¢no poslikavo, le presli-
kana je bila v vojnem casu.

Ali patamala cerkvica nad Kamnikom, Mali grad. Ko se je delala prenova,
sem povabil umetnostne zgodovinarje, da bi se skupaj odlo¢ili - Cevca, Zad-
nikarjain éumija. Povabil sem vse skupaj in vsi so mi odgovorili, da skupaj na
ogled ne bodo prisli. Potem sem pa moral sodelovati z vsakim posebej in vsak
je imel svoje zahteve. Moja zahteva je bila, da skupaj primerjamo interpreta-
cije, a zdaj je vkleti Ceve, v pritli¢ju Sumiinv nadstropju Zadnikar. Tako je,
¢e vrhunski umetnostni zgodovinarji ne morejo sodelovati med seboj. In zato
je najbolje rekonstruiran gotski del, ¢eprav ni povsem gotovo, da je tak tudi
bil.

Kaj bi arhitektom in konservatorjem razli¢nih strok dali za popotnico iz svojega
pestrega strokovnega zivljenja?

Pomembno je razumevanje in raziskovanje prostora ter branje strokovne li-
terature ze opravljenih raziskav. U¢iti se je treba tudi iz tujih primerov ter iz
razli¢nih pristopov, prostorskih ureditev in dokumentov na mednarodni ra-
vni izvledci tisto, kar bi bilo dobro za nas. Kulturno dedis¢ino je treba ohra-
njati ne samo zaradi varovanja samega, temvec zato, ker je nepogresljiv se-
stavni del razvoja prostora.
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POGOVOR

Marusa Zorec:

»Dejstvo je, da smo
skozi zgodovino vse
preveckrat rezaliin
unicevali preteklost
ter posledicno zaniko-
vali svojo identiteto.«

Pogovarjala se je Natasa Kovsca

Marusa Zorec, ki jo poznamo predvsem po subtilnih prenovah stavb kulturne de-
disc¢ine, sodi med najvidnejse slovenske arhitektke. Od leta 2005, ko je ustano-
vila svoj lastni arhitekturni biro Arrea, je s sodelavcei realizirala vrsto odmevnih
projektov, kot so prenova trga in gradnja zunanjega oltarja v Brezjah (2008), pre-
nova Vetrinjskega dvora v Mariboru (2010), ureditev grajske pristave v Ormozu
(2011), prenova Plec¢nikove hise (2015) in évicarij e v Ljubljani (2017) ter gradu
Goricko (2019). Za svoja dela je prejela tudi ve¢ pomembnih nagrad: Presernovo
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priznanje (2012), Ple¢nikovo medaljo za aktualno realizacijo (2016 in 2021) ter
platinasti svin¢nik — nagrado, ki jo podeljuje Zbornica za arhitekturo in prostor
Slovenije. Na osnovi odmevnih prenov je leta 2018 prejela tudi povabilo za sode-
lovanje na 16. arhitekturnem bienalu v Benetkah, ki sta ga kurirali arhitektki
Yvonne Farrell in Shelley McNamara.

Od leta 1993 poucuje tudi na Fakulteti za arhitekturo Univerze v Ljubljani, kjer
se ukvarja predvsem s problematiko in prakso prenove kulturne dedisc¢ine s po-
sebnim poudarkom na raziskovanju in prenovi arhitekture 20. stoletja.

V ospredju najinega pogovora so bili seveda njeni arhitekturni projekti, v katerih
poskusa »preteklost upostevati kot ziv organizem« in plasti razli¢nih zgodovin-
skih obdobij »povezati s ¢asom, ki Sele prihaja«. Spregovorili pa sva tudi o varo-
vanju, zasciti in valorizaciji dedis¢ine modernistic¢ne arhitekture danes.

Tvoje arhitekturno delo se odlikuje po vrsti odliénih prenov histori¢nih objektov
v Sloveniji. Od kod izvira ta naklonjenost do varovanja dedis¢ine?

Moja naklonjenost in spostovanje, morda celo neka ljubezen do starega iz-
vira iz otros$tva, ker sem odrasla v druzini, kjer se je vedno pripovedovalo ve-
liko zgodb in je bila preteklost nenehno prisotna. Pozneje se je moje zanima-
nje razsirilo na podobe in prostor v SirSem smislu, seveda prostor bliznje
okolice, kot so stare hiSe ter ostanki in pricevanja, ki so zapisana v stavbah.
Med studijem pa se je to zanimanje preneslo tudi na raziskovanje zgodovine
in iskanje podatkov o tem, kako je bil prostor videti nekoc.

Za projekte, s katerimi se ukvarjam, pa lahko recem, da so se zgodili po na-
kljucju. Moja prva projekta sta se pravzaprav pojavila kot povabilo: za pre-
novo Franciskanske kapele je bil natecaj vabljenim, za knjiznico dr. Franceta
Susnika na Ravnah na Koroskem pa je natecaj organizirala Zbornica za arhi-
tekturo in prostor. Obe prenovi sta bili tudi uspesni in Se danes so projekti
prenov tisti, ki me najbolj privlacijo, ker so zelo kompleksni, ve¢plastni.

Se posebej te zanima arhitektura Sestdesetih in sedemdesetih let 20. stoletja, ki
velja za eno najbolj inovativnih obdobij arhitekturnega snovanja prinas. Zakaj
je arhitektura tega obdobja specifi¢na?

Lahko recem, da se je tudi naklonjenost do modernizma, podobno kot do de-
disc¢ine starejsih obdobij, razvila ob ukvarjanju in raziskovanju arhitekture
Sestdesetih in sedemdesetih let. Kajti bolj kot arhitekturo nekega obdobja
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poznas in jo razumes, bolj jo sposStujes, ves, zakaj je pomembna. Z dedis¢ino
tega obdobja sem se zacela intenzivneje ukvarjati, ko sem raziskovala delo
Otona Jugovca in sem morala preuciti tudi sirsi prostorsko-casovni kon-
tekst, v katerem je nastalo njegovo delo. Ob tem preucevanju sem seveda od-
krila tudi vse vrednote, ki so pomembne za to obdobje, predvsem odnos do
konstrukcije in osredotocenost na bistvo. Arhitektura tega obdobja je funk-
cionalna, racionalna, fleksibilno zasnovana, velika pozornost je posvecena
detajlu. Hkrati pa je ta arhitektura — drugace kot izvorna modernisti¢na arhi-
tektura z zacetka ali sredine 20. stoletja, recimo Le Corbusierjeva dela — bolj
senzibilna in ima nek odnos tudi do $irSega prostora, v katerega je umescéena,
za kar je imel v naSem prostoru najvec zaslug Edvard Ravnikar, ki je vplival
na celo generacijo mlajsih arhitektov, kot so Savin Sever, Milan Mihelic,
Oton Jugovec, Stanko Krist, Milo§ Bonca in Svetozar Krizaj. Ravnikar je
pravzaprav v svojem delu zdruzeval vplive Le Corbusierja in Plecnika, kar se-
veda pomeni, da je Ravnikarjeva dedis¢ina arhitektura, ki je zelo moc¢no
vpeta v $irsi kontekst — Le Corbusier se namre¢ ni toliko ukvarjal z materia-
lom in detajlom kot Ple¢nik. V tem primeru torej lahko govorimo o zdruzeva-
njuizkusenj, ki jih je Ravnikar zagotovo imel in posledi¢no prenasal na svoje

: Ple¢nikova hisa, Ljubljana, 2015 | foto: Zavod za varstvo kulturne dedi$éine, Obmoéna enota Kranj
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S$tudente. Ce se vinem k vprasanju, to je arhitektura pravega merila, ni preve-
lika in se res subtilno izraza z artikulacijo konstrukcije, fasade, mreze in de-
tajla. Gre pravzaprav za arhitekturo, ki ima zelo veliko kvalitet, ki morda
sploh $e niso bile ovrednotene in predstavljene v naSem prostoru.

S kolegi arhitekti Tino Gregori¢, Nataso Koselj in Vojtehom Ravnikarjem ste leta
1999 dali pobudo za ohranitev Uénih delavnic Zavoda za gluho mladino arhitekta
Savina Severja. Leta 2001 je izSel katalog, v katerem so evidentirane pomem-
bnejse modernisti¢ne arhitekture od leta 1945 do 1970, kasneje pa je na pobudo
Tine Gregoric nastala tudi internetna stran Evidenca. Od kod ste ¢rpali gradivo?

Temelj za Evidenco so bile pravzaprav pregledne razstave, ki jih je v Moderni
galeriji pripravil Stane Bernik in so obsegale vsako desetletje druge polovice
20. stoletja posebej, petdeseta, Sestdeseta in sedemdeseta leta. Bernikova
knjiga Slovenska arhitektura 20. stoletja je morda najbolj celovit izbor in
predstavitev te arhitekture. Mi smo se osredotocili na obdobje med 1945 in
1970 z namenom, da opozorimo tako Sir§o javnost kot tudi stroko in Zavod za
varstvo kulturne dedis$cine, da je modernisti¢na arhitektura ogrozena. Evi-
denca je namrec zacela nastajati v devetdesetih letih, v ¢asu sprememb poli-
ticnega sistema, ko se je ze vedelo, da je ta arhitektura v veliki nevarnosti.
Kajti vzporedno s politicnimi spremembami so se spremenili tudi lastniski
odnosi, ki so posledi¢no vodili v menjavo vsebine. Hkrati pa je minilo ze ve¢
kot trideset let od njenega nastanka, tako da je bila potrebna vzdrzevanja in
obnove, saj je bila v posameznih primerih ze v zelo slabem stanju.

Skratka, lastniki so zaceli to arhitekturo zaradi novih vsebin in dotrajanosti
prenavljati, vendar je pogosto prihajalo do $pekulacij. Vedeti je namrec treba,
daje ta dedisc¢ina zelo krhka, ker temelji na montaznih konstrukeijah, mon-
tazni pa so tudi fasadni paneli. In ker je bila eksperimentalna tudi pri detajlu,
je zahtevala redno vzdrzevanje, do katerega pa ni prislo. Spostovati je bilo
treba tako njeno strukturo kot tudi volumen, saj je bila v merilu zelo majhna.
Novi lastniki pa so imeli velike apetite in so hoteli izkoristiti slabo stanje de-
disc¢ine zalokacije, na katerih je mogoce zgraditi veliko vec.

Alilahko neprimerno pozidavo ponazoris s kak§nim primerom?

Lep primer so Ucne delavnice Zavoda za gluho mladino Savina Severja, ki so
bile v osnovi pritli¢ni objekt s kletjo in so imele dovolj naravne svetlobe, da ni
bila potrebna nobena umetna osvetlitev. Ko so u¢ne delavnice izselili in se je
zamenjal lastnik - to je bilo gradbeno podjetje SCT, ki je lokacijo dobilo kot
del kupnine - je bila stavba prepuscena propadanju. Stavbe ni nihée vzdrze-
val in je postala rusevina, pozneje pa je novilastnik lokacijo tudi izkoristil: na
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mestu pritlicnega objekta je nameraval zgraditi Stirinadstropno stavbo — gre
namrec za lokacijo za Astro za Bezigradom v Ljubljani, ki ima zelo visoko
ceno. Glede na to, da je lastnik iz pritli¢ja in kleti dobil kar Stiri nadstropja, se
da natancno izracunati, kak$en financni profit je nac¢rtoval.

Danes pa se na tem mestu nacrtuje kar osemnadstropno stavbo, kar pomeni
tudi osemkrat vecji dobic¢ek! In teh primerov je v nasem prostoru kar nekaj,
od Kolizeja do Mladinske knjige v Ljubljani. Skratka, v vseh primerih gre za
arhitekturno dedisc¢ino, ki je bila majhnega merila z nekim dolo¢enim name-
nom. Severjeve Ucne delavnice, ki so se nahajale za visoko stavbo Astre, so
predstavljale nekaks$en predah, za njimi pa je zopet sledila visoka stavba. To
pomeni, da so bile modernisti¢ne stavbe urbanisti¢no gledano zelo premi-
Sljene. Danes pa je urbanizem stroka, ki deluje prevec v interesu kapitala.

Kako to, da Zavod za varstvo kulturne dediscine v taksnih situacijah ne ukrepa?

Zavod seveda zelo spoStujem, ker z njim veliko sodelujem, vendar Se vedno
mislim, da so premalo strogi, da bi morali biti bolj striktni in pazljivi tako pri
varovanju kot tudi v odnosu do dedisé¢ine 20. stoletja, predvsem druge polo-
vice. Glavni krivec za neprimerne pozidave pa je seveda nasa arhitekturna
stroka, vendar je zavod edini, ki nam lahko pri varovanju modernisti¢ne de-
disc¢ine nudi formalno podporo in pomoc¢. Poudariti tudi moram, da je bilo
prav na podlagi Evidence veliko modernisti¢ne arhitekture tudi dejansko vpi-
sane v register in s tem zasc¢itene. Vendar so pritiski kapitala tako moc¢ni, da
zavod zagotovo ne bi smel biti edini, ki $¢iti dedis¢ino. Recimo, trenutno
predstavlja velik problem stavba Mladinske knjige, ki je ravno tako dedis¢ina
Savina Severja, kjer nasi kolegi veselo sledijo logiki kapitala: na tem prostoru
namrec zelijo zgraditi ¢im ve¢ kvadratnih metrov stavbnih povrsin.

Kot vemo, vsi objekti ne izpolnjujejo kulturnovarstvenih kriterijev za zascito in
ne sodijo v stavbno dedis¢ino. Kateri so bistveni pogoji za ohranjanje dediscine?

Po mojem mnenju bi morala biti dolznost Zavoda za varstvo kulturne dedi-
$¢ine, da skrbi za zapuscino vseh preteklih obdobij. Vprasanje seveda je, ka-
tero je tisto obdobje, ki omogoca vrednotenje z neke objektivne distance. Na-
celo, ki smo se ga mi drzali, ko smo pripravljali Evidenco, je bila tridesetletna
distanca: popis smo namrec¢ delali tik pred letom 2000, zato smo zajeli stavbe
doleta 1970. Danes se ta distanca v tujini celo povecuje, trideset let se mno-
gim zdi prekratek cas. Po drugi strani pa je trideset let zlasti za ogrozene
stavbe predolga doba. Na primer, Franc¢iskanske kapele, ki sem jo naredila
pred petindvajsetimi leti, danes ni vec, kar seveda pomeni, da se transforma-
cija arhitekture v¢asih zgodi, preden mine trideset let. Poleg tega je treba se-
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znam dedi$c¢ine nenehno obnavljati in skrbeti za vpis novih stavb v register,
ker je zal to edino pomagalo, da lastniki stavb skupaj z arhitekti ne unic¢ujejo
tega, kar so gradili pred nami. Hkrati pa se neprestano spreminja tudi odnos
do preteklosti. Za primer lahko vzamem Pleénika: njegova dela nam danes
vec¢ pomenijo kot pred dvajsetimi leti, ko smo se zaceli ukvarjati z njegovim
opusom. Pred dvajsetimi leti je namrec prevladovalo mnenje, da ni vse, kar je
Plec¢nik naredil, zares dobro. Danes smo veliko bolj previdni pri vrednotenju
njegove arhitekture tako pri nas kot tudi v tujini, ker se je spremenil odnos, ki
je postal bolj spostljiv. Skratka, zdi se mi, da je treba te sezname arhitekturne
dediscine neprestano pregledovati.

: Vetrinjski dvor, Maribor, 2010 | foto: arhiv Arrea
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Omenila si spreminjanje odnosa do preteklosti v razliénih obdobjih 20. stoletja:
kaks$na pa so bila zakonska doloé¢ila o varstvu kulturne dediséine po drugi
svetovni vojni, v ¢asu socializma, v petdesetih in Sestdesetih letih?

Takrat sama doktrina Se ni toliko raziskovala dedi$c¢ine in ni bila dosledna
privseh posegih obnove. Ze Pleénik je bil relativno zelo radikalen do arhitek-
turnih ostankov. Na primer, rusevino na Stancah jenadgradil, nadzidal, obzi-
dal in s tem ustvaril objekt, po katerem lahko hodimo. Danes bi bil taksen po-
seg neizvedljiv, okrog rusevin bi namrec¢ napeli vrvico in se starih kamnov
sploh ne bi smeli dotakniti. Naslednji primer je Rimski zid, na katerem je na-
redil piramido, v Krizankah pa je olupil omet obodnega zidu in naredil okna
na dvorisca. S Studenti smo se veliko ukvarjali s Ple¢nikovimi prenovami in

: Grad Goricko, 2019 | foto: arhiv Arrea
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smo odkrili, da je bil ob podpori Franceta Steleta resni¢no radikalen, za kar
smo mu danes zelo hvalezni. S tem je namrec objekte, ki bi bili nekaksni ne-
dotakljivi artefakti, spremenil v zive organizme z vsebino in javne prostore

mesta.

Koliko pravzaprav na odnos do pretekle arhitekturne dedisé¢ine vpliva politiéni
sistem? V ¢éasu socializma je bil namreé prav zaradi ideologije prisoten odpor do
preteklosti, Se posebej do simbolov mo¢i, aristokratske in sakralne arhitekture.

Vse to zelo drzi. Vsekakor se zaradi politicnega sistema spreminja odnos do
dedisc¢ine. V prvih letih po politi¢nih spremembah, torej po letu 1990 je bil
odnos do arhitekture, ki je nastala v ¢asu socializma, izjemno oster. Danes je
odnos do arhitekture brutalizma, kot jo tudi pogosto imenujemo, zaradi ¢asov-
ne distance nekoliko boljsi, ampak Se vedno slabsalen, kljub temu da je bila
jugoslovanska arhitektura iz tega obdobja pred stirimi leti predstavljena v
galeriji MoMA v New Yorku. Res paje tudi, da se na arhitekturo, predvsem ti-
sto, ki je nastala v bliznji preteklosti, gleda precej bolj kriticno. Na primer,
trenutno so na udaru osemdeseta leta in arhitektura postmodernizma, za ka-
tero se nam zdi, da ni vredna ohranjanja. éeprav zagotovo vsebuje neke sledi,
ki bi jih veljalo ohraniti za napre;j.

Mislim, da je treba biti pri vrednotenju dedi$¢ine nevtralen, kar se tice poli-
tike. Ker dejstvo je, da smo skozi zgodovino vse preveckrat rezali in unic¢evali
preteklost ter posledi¢no zanikovali tudi svojo identiteto, to, kar smo. Mislim
tudi, da bi morali biti ponosni na vse, kar je nastalo tako v preteklih stoletjih
kot tudi v bliznji preteklosti, predvsem pa spostovati dela svojih prednikov.
Odnos do preteklosti je namre¢ med nasimi kolegi Se vedno nespostljiv.

Kako pa skrbimo za stanovanjske soseske iz obdobja modernizma? Njihova
odlika je predvsem pravo razmerje med bivalnim in odprtim prostorom, hkrati
pavemo, da so energetsko potratne.

Problema modernisti¢nih stanovanjskih sosesk sta po mojem mnenju dva.
Prvije urbanisticni, zeljaljubljanske ob¢ine je namrec bila, da se mesto
zgosca navznoter - te tendence je pravzaprav v Ljubljani vzpostavil Janez
Kozelj s svojo ekipo. Vendar se ob tem zastavi vprasanje, zgoS¢anje na racun
Cesa? Kajti prazne povrsine so pogosto kvaliteten in integralni del neke celo-
vite urbanisti¢ne zasnove, na primer Bratovzeve plosc¢adi ali stanovanjskih
sosesk v éiéki, kjer so zaceli praznine v bistvu zapolnjevati. S tem polnjenjem
praznin pa se je zacel posledi¢no izgubljati tudi urbanisti¢ni koncept. Stano-
valci so se seveda pritozevali, vendar niso bili uspesni. Argument mesta pa je
bil, da so zelene povrsine v veliki meri zasedli avtomobili, kar je dejansko res,
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saj v Sestdesetih letih e ni bilo takega pritiska prometa na zunanje povrsine,
kot je danes.

Skratka, varovanje razmerja med praznim in polnim, med pozidanim in zele-
nim ali urbanimi plos¢admi je eden od klju¢nih problemov urbanizma. Kajti
zavod sprva ni prepoznal, da je potrebno varovati tudi vplivno obmocje neke
dediscine ali spomenika. In pravzaprav Sele v zadnjem casu prihaja v veljavo,
da zavod sciti tudi vplivna obmocja stavbne dedisc¢ine, torej dediséino v Sir-
$em kontekstu. Ce ponazorim s primerom: pri prenovi Ple¢nikovega stadiona
se je vnela burna razprava o tem, kaj je njegovo vplivno obmocje in ali je mo-
goce severni rob stadiona pozidati, saj vendar stoji v praznem prostoru.
Druga problematika modernisti¢nih sosesk pa je energetska sanacija, ki so se
je ljudje zelo mocno oprijeli kot neke priloznosti, da si zmanjsajo stroske
ogrevanja, za kar so na voljo tudi drzavna sredstva. Namrec¢, na modernisti-
¢nih stavbah so bili vidni materiali, beton in obloge, da je bilo jasno, iz Cesa je
hisa zgrajena. Pri energetski sanaciji pa so hiSe v stevilnih primerih popol-
noma oblekli v izolacijo in jih ometali, tako da so v celoti izgubile svojo govo-
rico. Pri sanaciji so se pravzaprav unicile zelo kvalitetne soseske, saj so izgu-
bile svojo zunanjo podobo in s tem identiteto. Zbanalizirala se je ne samo
njihova arhitekturna podoba, ampak tudi njihova artikulacija, govorica. Lep
primer je soseska Trnovskih blokov, ki so imeli ¢elne fasade oble¢ene z mo-
dularno fasadno opeko. Pri sanaciji so rjavkaste cementne ploSce na fasadi
pobarvali sivo, na mesta, kjer je bila prej opeka, pa so nalepili keramicne plo-
Sc¢ice ali jih pobarvali z oranzno barvo. Mislim, da ta primer zelo nazorno po-
kaze, kako danes dojemamo modernisti¢no arhitekturo, ki je imela svojo ja-
sno logiko: nosilne elemente oble¢ene z opeko, polnila pa oblozena z
montaznimi elementi. Fasadne ¢lenitve seveda ne moremo zgolj narisati, ker
ni pomembna samo podoba, ampak gre za konstrukeijsko logiko, ki je seveda
eden kljuénih elementov te arhitekture.

Podobna usoda je doletela tudi Fiirstove bloke na Glavarjevi ulici, ki smo jih
tik pred zdajci vpisali v register, kar je bila moja pobuda. Gre namrec¢ za pet
blokov, ki tvorijo skupno celoto in so imeli stranice ravno tako oblecene s fa-
sadno opeko, glavne fasade pa s salonitnimi plos¢ami. Ker pa so bile stavbe
zaSc¢itene, je zavod zahteval, da bloki ostanejo taks$ni, kot so bili, torej, da
mora biti vidno, kaj so nosilne stene in kaj so polnila.

Arhitektura je vedno bila odsev ¢asa in predstavlja zgodovinsko, materialno in
likovno vrednost dolo¢enega obdobja. Ali obstaja po tvojem mnenju razlika, kako

vve

vrednotimo dedi$¢ino modernizma in kako zapuséino preteklih zgodovinskih
obdobij, ¢e vemo, da ima tudi vsaka doba specificen odnos do preteklosti?

Mislim, da danes ni razlike v vrednotenju. Poudariti pa moram, da gre v mo-
dernizmu za drugacen nacin gradnje: modernisti¢na arhitektura ima nosilne
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stebre in nekaj, kar je vines, medtem ko je klasi¢na arhitektura zid v celoti.
Zid paje seveda precej lazje izolirati in ometati kot betonske stebre in ope-
¢éno polnilo. Ce bi Zeleli energetsko sanirati Ferantov vrt, bi se torej znasli
pred veliko zagato, kajti stavba ima tiso¢ vogalckov, polno vidnega betona in
fasadne opeke. Ce bi dodali dvajsetcentimetrsko oblogo, bi seveda govorico
arhitekture, ki je strukturalisti¢na, kar pomeni, da je zelo raz¢lenjena, popol-
noma spremenili. Predvsem pa bi se spremenila govorica arhitekture ozi-
roma je sploh ne bi bilo vec¢, saj bi bila njena struktura popolnoma oblecena
in skrita.

Projekti prenove modernisti¢ne arhitekture so prav zato na nek nacin se bolj
zahtevni kot prenove klasi¢ne arhitekture in se jih morda sploh ne da tako
dosledno izpeljati. Podobno na primer velja tudi za baro¢ne arhitekture s stu-
katurami na fasadah, ki jih ni mogoce energetsko sanirati, ker bi morali vse
dekoracije sneti in ponovno nalepiti, spremenila pa bi se tudi razmerja, saj bi
bila okna poglobljena za debelino obloge. Skratka, to so stvari, ki so v arhitek-
turi zelo pomembne in bi morali o njih zagotovo vec¢ govoriti. Tudi zato, ker
so stavbe lepe, a je zal lepota postala pojem, o katerem se danes sploh ne po-
govarjamo vec.

Za arhitekturne prenove, ki si jih ustvarila s svojim birojem Arrea v zadnjem de-
setletju in pol, si prejela tudi ve¢ odmevnih nagrad. KakSne so usmeritve prenov
danes?

Temu lahko re¢emo doktrina varovanja in prenove. Danes prenove vedno
bolj temeljijo na natan¢nem raziskovanju, ¢e gre za pomembno dedis¢ino.
Odkriti je potrebno vse gradivo, ki obstaja o stavbi in njeni preteklosti. Hkrati
paje treba biti pri posegih ¢im bolj dosleden in spostljiv do avtenti¢nosti ar-
hitekture, kar pomeni maksimalno ohranjati njeno originalno substanco. Po-
memben vidik je seveda tudi vrednotenje arhitekture, kar pomeni, da je treba
odkriti, kaj je najbolj pomembno, na manj pomembnih delih pa dopuscati
spremembe, transformacije. Ta presoja je seveda odvisna od statusa dedi-
$¢ine in vedno poteka v sodelovanju z Zavodom za varstvo kulturne dedi-
Sc¢ine. Gre pravzaprav za diskusijo, za usklajevanja, pogosto za sklepanje
kompromisov, véasih na obeh straneh. In prav pogovori in usklajevanja so
pravzaprav tisto, kar dela prenove zanimive.

Je pares, da se doktrina v zadnjih letih zelo spreminja in posodablja. To, kar
danes novega dodajas staremu oziroma obstoje¢emu, ni ve¢ tako radikalno
drugacno, ampak se med starim in novim is¢e dialog. Skusa se razumeti, kaj
je govorica starega in kako se z govorico novega priblizati staremu, kako
pravzaprav nadaljevati zgodbo. To pomeni, da posamezne plasti arhitekture
niso vec razli¢ne, kot je bilo v preteklosti, ko je veljajo, da mora biti prizidek
viden, narejen iz kortena ali betona, da bo drugacen kot ometana stavba. Da-
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nes se trudimo ohraniti vse, kar je zapuscina preteklega casa, tudi nekaj, kar
je bilo narejeno vceraj.

Da so jasno razvidne vse zgodovinske plasti arhitekture?

Seveda, da je razvidno, da je ¢as tisti, ki se ga spostuje. Na primer, na moder-
nisti¢nem bloku nemskega arhitekta Ludwiga Miesa van der Roheja v Stutt-
gartu so v Sestdesetih letih zamenjali originalna okna in jih nadomestili s
plasti¢nimi. In ko je komisija pri prenovi odlocala o tem, ali je bolje pustiti
plasti¢na okna ali narediti repliko originalnih oken, so se odlo¢ili, da bodo
pustili plasti¢na, ker so ravno tako prica dolocenega casa — v tem primeru
prica nekulture ali neprimernega odnosa do dedi$c¢ine v ¢asu Sestdesetih let.
To pomeni, da tudi elementi, ki so bili dodani in morda niso najboljsi, pripo-
vedujejo zgodbo stavbe.

Tudimismo évicarij o obnovili tako, da je videti, kot da bi bila zgrajena vce-
raj, Ceprav se nam to ze med obnovo ni zdelo najbolj prav. Svicarija je namrec
bila samo deset let v takSnem stanju, potem pa so zanjo nastopili slabi ¢asi.
Vendar se danes njene zgodbe priblizno stotih let, ko je bila v slabem stanju,
ne davec natancno prebrati. Ljudem je seveda vsec, da je taka, kot je bila
prvotno. V resnici pa smo s prenovo zabrisali dolgo obdobje, ko se ji ni godilo
najbolje.

Ali gre v taksnih primerih za odlocitev arhitekta ali pa je potrebno usklajevanje
z Zavodom za varstvo kulturne dedi$¢ine oziroma pristojnim konservatorjem?

Vedno gre za dialog s konservatorjem. V primeru évicarije svamorda s Tat-
jano Adamic prepozno naceli to temo, kako bi lahko prikazali tudi obdobje
propadanja stavbe, plastovitost tega Casa. Pri prenovah se pravzaprav srecu-
jemo z vrsto dilem, ki seveda nimajo samo ene resitve. Kajti stanje stavb je
obi¢ajno zelo slabo in vseh plasti zgodovine niti ni mogoce pokazati. V Svica-
riji je bila notranjost prezidana in poslikana, deloma oblec¢ena s plos¢icami.
Hkrati pa so tudi intervencije, ki so potrebne zato, da stavbo pripravis na
novo zivljenje, zelo zahtevne, saj je treba dodati instalacije, resiti pozarne
zahteve.

Kako dosezes ravnotezje/dialog med ohranjanjem dediscine in
ustvarjalnostjo/avtorskim jezikom? Kako pravzaprav v prostoru, ki vsebuje ve¢
zgodovinskih plasti, oblikujes enakovredno dopolnitev?

Priustvarjanju dialoga med novim in starim je zelo pomembna koli¢ina ob-
stojecCega in seveda njegova kvaliteta: véasih je ohranjenega zelo malo in ima
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: Grajska pristava v Ormozu, 2011 | foto: arhiv Arrea

velik pomen, drugic je ohranjenega veliko, vendar je nepomembno. Koli¢ina
posegov pa je odvisna tudi od statusa zapusc¢ine. Ko smo prenavljali grajsko
pristavo v Ormozu, ki je bila zas¢itena kot dedisc¢ina, je bila zahteva in zelja
Zavoda za varstvo kulturne dedis¢ine samo, da ohranimo streho. Vse ostalo
smo lahko projektirali po svoje, tako da smo ohranili le obokane prostore, no-
tranjost pa transformirali in naredili nove odprtine. V Ple¢nikovi hisi, ki je
bila zasc¢itena kot spomenik, pa je bilo drugace. Ohraniti smo morali vse ob-
stojece, hkrati pa smo morali hiSo stati¢no utrditi. Slo je pravzaprav za zelo
grobe posege, ki so tudi ogrozili spomenik, vendar smo stavbo morali po po-
segih vrniti v prvotno stanje.

Skratka, razmerje med novim in starim je odvisno od pomena in ohranjeno-
stizapusc¢ine. V¢asih je seveda novo mocnejse od starega, vendar je moja
zeja, da staro z novim deluje kot skladna celota, da novo ne preglasi starega,
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ampak ga dopolni. Hkrati pa lahko preberemo vsa zgodovinska obdobja, da je
viden potek Casa.

V tvojih delih gre resni¢éno za subtilne intervencije, v katerih novi elementi, ma-
terialiin barve ne izstopajo. Kaj pa v prostoru izpostavis v primerih, ko ni mo-
goce dodati novih elementov?

Tako v Svicariji kot tudi v Pleénikovi higi ni bilo mozno dodati veliko novega.
Zato me je v takSnih primerih zacelo zanimati, kako se razvija notranji pro-
stor, kako je mogoce na novo organizirati poti obiskovalcev. Svobodno giba-
nje po prostoruy, ki ga je vpeljala moderna, je namrec¢ znacilno za nas cas. Tak-
$no krozenje smo na primer omogocili v Plec¢nikovi hisi in v Ormozu. Gre za
t. i. prosti tloris, kjer hodnik in soba tvorita en organizem, kjer praznina prav-
zaprav povezuje prostore. Zdelo se mi je, da tudi ¢e ne dodamo veliko novega,
lahko obiskovalcem omogoc¢imo nekaksno novo svobodo znotraj starega, in
daje morda prosto gibanje po prostoru celo vec¢ kot materialna prezenca no-
vih elementov.

A% évicariji patudi krozenja ni bilo mogoce izvesti, zato smo iskali dialog z rit-
mom in artikulacijo elementov, pa tudi barvno in materialno skladnost.
Stavba je bila namrec¢ skoraj kriceca arhitektura, polna vzorcev in razlicnih
materialov, kamna, lesa, jekla, ometa. V praksi je to pomenilo, da smo v prit-
li¢ju, kjer so bila rdece pobarvana okna, dodali vse elemente iz rdece pobar-
vanega lesa in s tem ustvarili neko komunikacijo. V zgornjih nadstropjih, kjer
je prevladoval smrekov les, pa smo dodali smrekov tlak in svetle lesene ele-
mente.

: Notranjost Svicarije pred prenovo | foto: arhiv Arrea : Svicarija, Ljubljana, 2017 | foto: arhiv Arrea
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S katerim projektom prenove se trenutno ukvarjate v biroju?

Trenutno se ukvarjamo s prenovo dvorca Javornik na Ravnah na Koroskem,
ki je dolga leta sameval in propadal. Bil je pravzaprav tik pred ruSenjem, nato
pa se je obc¢ina, ki je nasla moznost financiranja, odlocila, da bo v njem ure-
dila dom za ostarele in nekaksen medgeneracijski center s kavarno, ker ima
dvorec prekrasen pogled na Ravne. V tem primeru dialoga med novim in sta-
rim pa smo se dolgo ukvarjali z vprasanjem, kako prisloniti nov kompleks, v
katerem bo Sestdeset sob, k temu krhkemu histori¢cnemu objektu, ki imana
sprednji fasadi izpostavljen rizalit. Na sprednji fasadi seveda nismo mogli ni-
Cesar dodati, pomembna pa je tudi zadnja fasada, ki ima lasten vhod. Zato
smo se odlocili, da bomo objekt, ki je lesen, nac¢rtovali v obliki ¢rke L in ga
prislonili na tisto stranico, kjer je neko¢ ze obstajal prizidek. Na ta na¢in smo
namrec dobili notranje dvorisce, kamor bodo orientirani tudi vsi bivalni pro-
stori doma. Kljucen premislek je torej bil, kako spojiti novo in staro ter kam
sploh prisloniti nov objekt, da bo dvorec ohranil svojo prvotno podobo.

Omenila si, da bo prizidek dvorca Javornik lesen. Kak$no vlogo imajo v tvojih
projektih trajnostni materiali?

Razmisljanje o trajnostnih materialih in nac¢inih ogrevanja je danes izjemno
pomembno zato, da pustimo ¢im manjsi ogljiéni odtis na tem planetu. Kadar
le imamo priloznost, uporabljamo les, Se posebej, ko gre za prizidke, kot je
dom za ostarele v Ravnah na Koroskem, kjer je lesena tudi konstrukeija, upo-
rabljamo pa tudi glinene omete. Les je seveda krasen material. Najpomemb-
neje pri delu zlesom pa je, da ga znas uporabljati na pravi nacin. Najslabse
namrec je, da zgradis betonsko hiso in jo obdas zleseno fasado - v Sloveniji
imamo kar nekaj tak$nih primerov tudi zelo znanih arhitektov. Les je pravza-
prav material, ki mora biti nekoliko zasciten, to pomeni, da je najboljsi za
konstrukcije in notranje prostore ter manj kot zunanja obloga. Je pares, da
so trajnostni materiali, kot je les, bolj zahtevni kot beton, vendar je kvaliteta
bivanja vlesenih objektih veliko bolj$a. Povsem drugacen je tudi njegov oglji-
¢ni odtis: kubi¢ni meter aluminija namrec¢ proizvede kar tri tiso¢ kubi¢nih
metrov ogljikovega dioksida, les pa ogljikov dioksid porablja, ko raste. In prav
tarazmerja dajo misliti, da je treba uporabljati ¢im ve¢ naravnih materialov.
Pri prenovah je seveda to tezje izvedljivo, vendar lahko re¢em, da se upora-
blja vedno manj betona. Pri mojih prvih prenovah so bile vse plosce Se beton-
ske, ravno tako je bilo betonsko injektiranje. Danes pa se uporablja ve¢inoma
sovprezne konstrukcije, narejene iz lesenih tramov in tanke plasti betona za
povezavo. Tudi injektira se z apnencem, apneni pa so tudi ometi, ker bolj di-
hajo kot cement.
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Svoje izkusSnje prenasas tudi na nove generacije arhitektov. Kaj - poleg Studij-
skega programa - Se Zeli$ posredovati Studentom?

Kar se tice Studijskega programa, smo zelo svobodni, tako da lahko program
oblikujemo po svojih konceptih, s katerimi zelimo studente v prvi vrsti nav-
dusiti za dedis¢ino. Hkrati pa jih zelimo navaditi raziskovanja, da znajo od-
kriti vire, s katerimi lahko spoznavajo preteklost in jo tudi razumejo. Temu
seveda sledijo posegi v dedisc¢ino, tako da jo odpirajo, ¢istijo in dodajajo nove
dele. Moj cilj namrec je, da se naucijo prav tega dialoga novo - staro in razme-
rij med njima: koliko novega in kako pravzaprav omogociti novo zivljenje
znotraj starega. Ker brez zivljenja dedi$¢ina ne prezivi. Pri vajah sodelujemo
tudi z Oddelkom za umetnostno zgodovino Filozofske fakultete, tako da nji-
hovi studentje delujejo kot konservatorji v projektih nasih studentov. Letos
pabomo sodelovali tudi z Oddelkom za krajinsko arhitekturo Biotehniske fa-
kultete. S tem Studentom pokazemo, da so projekti prenov interdisciplinarni
proces, v katerem je arhitekt glavni nosilec odgovornosti, ki skrbi za sposto-
vanje do preteklosti. Po drugi strani pa nosi odgovornost do sodobnosti, da bo
arhitektura v nasem casu lahko zivela in da bo to zivljenje v dedi$c¢ini pote-
kalo v skladu s standardi nasega casa, s tem, kar mi danes, v 21. stoletju potre-
bujemo in pricakujemo. Skratka, Studentom pokazemo, da mora dedisc¢ina
kvaliteto zivljenja tudi omogocati, ker konservator vedno brani preteklost,
arhitekt pa ima odgovornost predvsem do sedanjosti. In prav v tej tocki je po-
treben dialog, kar zelimo nauciti tudi nase studente, kako zelo pomembna je
komunikacija med razli¢nimi strokami.

Veliko pa s Studenti delamo tudi na terenu. Letos gremo v Studenice, kjer se
bomo ukvarjali s samostanom, lansko leto smo preucevali dvorec Hosperk.
Obicajno se srecujemo tudi z Zavodom za varstvo kulturne dediscine, tako da
Studenti spoznajo realno situacijo, kar je seveda povsem drugace kot v ¢asih,
ko sem sama Studirala, ko smo delali futuristicno-utopicne projekte. Danes
jih poskusamo seznaniti z zahtevnostjo situacije, jih pripraviti na to, da so
odgovorni, samostojni. Hkrati pa pridobijo ustrezno znanje, ki je potrebno
tako za raziskovanje kot tudi za ustvarjalni del projektiranja, v katerem de-
jansko zdruzijo sedanjost in preteklost v novo celoto. Veliko imajo tudi kritik
in javnih nastopov: prvi¢, da znajo projekt predstaviti, in drugic¢, da se znajo
zanj boriti.

Trenutno se s Studenti ukvarjamo s Krizankami, ker je kompleks ogrozen. In
ker nameravajo Srednjo $olo za oblikovanje in fotografijo izseliti, nasa sku-
pina Studentov razmislja o novih vsebinah kompleksa: torej, katere vsebine
bi bile najbolj primerne za to kompleksno strukturo nekdanjega samostana,
da bi prostor ostal javen, ¢im bolj pretoc¢en in ziv. Ple¢nik je namre¢ samo-
stan odprl javnosti. To pa je hkrati Se eno pomembno sporocilo, da dedis¢ina
mora biti ¢im bolj dostopna javnosti.
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Zagotovo je pomembna tudi jasna vizija ohranjanja, brez katere Stevilni objekti
propadajo. Ali ta vizija v slovenskem prostoru sploh obstaja?

Priznati moram, da je odnos do dedi$c¢ine $e vedno slab, tako do profane dedi-
S¢ine, ki ni zaSc¢itena, kot do spomenikov. Da se o tem v nasem prostoru pre-
malo govori, veliko pove tudi dejstvo, da studentje ne razumejo likovne govo-
rice obstojece arhitekture in se pogosto prvic¢ soocijo s problematiko
ohranjanja dedi$c¢ine. V nasem prostoru imamo pravzaprav veliko dediscine,
kini zavarovana in nima rezima ohranjanja, pa tudiljudje do nje nimajo no-
benega odnosa. Obnova se jim zdi prezahtevna, pretezka, ker so morda stavbe
res v slabem stanju in jih je zato Se tezje prepricati, da arhitekturo ohranijo.
Pred kratkim smo prenovili pritlicno hiSo na Glincah, ki so jo novi lastniki
najprej zeleli podreti, ker je bila premajhna. Ker pa se z njihovo odloc¢itvijo
nisem strinjala, smo se skupaj odlo¢ili, da bomo podaljsali samo streho na
zadnji strani, tako da je hiSa ohranila prvotno podobo. Danes imata stari del
in prizidek, ki je v celoti lesen, skupno streho, lastnik pa nam je zelo hvalezen,
da stare hise ni podrl. Ko se je ukvarjal s prenovo, se je namrec¢ nanjo navezal,
zacel je spostovati njene vrednote, razmerja in proporce.

Ali taksni primeri potrjujejo, da se kljub vsemu dviga zavest o ohranjanju dedi-
Séine in prostora nasploh?

Se, ampak prepocasi. Se vedno je potrebno veliko osebnega angazmaja, da
lastnike prepricas, zakaj je dobro dedisc¢ino ohraniti, ker bi vsi radi zgradili
novo, ve¢je. Odnos do arhitekture in seveda do prostora nasploh je po mojem
mnenju enak kot do drugih ljudi. Najprej se je treba vprasati, kaksne so nase
splosne vrednote. Pred kratkim sem na predstavitvi magistrske naloge vpra-
Sala Studentko, katero vrednoto bi postavila na prvo mesto. Odgovorila je: to,
da delas nekaj dobrega.

Hvala po pogovor.
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RAZPRAVE

France Stele
in prenove
arhitekturnih
spomenikov

Franct Lazarini

Prispevek obravnava pet primerov prenov ljubljanskih arhitekturnih spomenikov
iz obdobja med obema svetovnima vojnama, tj. v ¢asu, ko je slovensko konser-
vatorsko sluzbo vodil umetnostni zgodovinar France Stele. Poudarek je na
vprasanju, kaksna so bila Steletova nacela pri posameznih projektih in katerim
vidikom (avtenti¢nost, estetski uc¢inek, funkcionalnost) je pri svojih odloc¢itvah

dajal prednost.
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Umetnostni zgodovinar France Stele (1886-1972) je bil ena najvidnejsih osebnosti slo-
venskega kulturnega zivljenja v obdobju med obema svetovnima vojnama. Aktiven je bil
na vec podrocjih, med pomembnejSimi pa je njegov prispevek pri vzpostavitvi konserva-

torske sluzbe na Slovenskem.!

: France Stele (1886-1972)
| © ZRC SAZU, Umetnostnozgodovinski institut Franceta Steleta

Stele je umetnostno zgodovino studi-
ral na Dunaju, kjer se je srecal s spomeni-
Skovarstveno doktrino Aloisa Riegla
(1858-1905) in Maxa Dvoraka (1874—-
1921), ki je ravno v ¢asu Steletovega Stu-
dija vodil reorganizacijo avstrijskega spo-
meniskega varstva.? Ena od njegovih
reform je bila decentralizacija in profesio-
nalizacija konservatorske sluzbe z uvedbo
dezelnih spomeniskih uradov z dvema po-
klicnima konservatorjema, enim umet-
nostnozgodovinske in drugim tehnicne
stroke. Tako je bil leta 1913 po Dvorakovi
zamisli ustanovljen Dezelni spomeniski
urad za Kranjsko, Stele pa je postal de-
zelni konservator; imenovanje drugega
konservatorja, arhitekta Ivana Vurnika
(1884-1971), pa je preprecila prva svetov-
navojna, ki je prekinila tudi Steletovo
delovanje (Bas 1953-1954, 28; Stele 1965,
18-19). Po vrnitvi iz ruskega ujetnistva
leta 1919 je ponovno prevzel svoj nekdanji
urad, ki je sedaj kot Spomeniski urad za
Slovenijo razsiril svoje podrocje delovanja
tudi na Stajersko, Korogko in Prekmurje.?
V konservatorski sluzbi je deloval vse do
1938, ko je postal profesor na ljubljanski
Filozofski fakulteti, vodenje spomeni-
Skega varstva pa je zac¢asno prevzel Se v le-

1  Temeljnaliteratura o Steletu: Cevc 1959; Stelé 1965; Menase 1966; Ceve 1971; Ceve 1998; Stelé 1997; Prelovsek

2016; Murovec 2018; Krmelj 2021; Rozman 2022.

2
najske Sole: Pirkovi¢ 1993, 11-21.

3
Banovinski spomeniski referat.
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Po uvedbi diktature in razdelitvi Kraljevine Jugoslavije na banovine (1929) se je spomenigki urad preimenoval v



RAZPRAVE | Franci Lazarini | France Stele in prenove arhitekturnih spomenikov

tih 1944-1945, ko so Nemci aretirali tedanjega konservatorja Franceta Mesesnela (1894—
1945).

Cas Steletovega konservatorskega delovanja sovpada z obdobjem kulturnega razcveta
Slovencev, ki je sledilo ustanovitvi prve jugoslovanske drzave, predvsem pa vzpostavitvi
novih institucij nacionalnega pomena, med katere sodijo univerza, narodna galerija, etno-
grafski muzej, akademija znanosti in umetnosti, univerzitetna knjiznica ipd. Zato ne ¢udi,
daje v navedenem obdobju pomemben arhitekturni in urbanisti¢ni razvoj dozivela tudi
Ljubljana, ki se je iz avstrijskega provincialnega mesta postopoma prelevila v prestolnico
Slovencev.* Pritem je kljuc¢no vlogo igral arhitekt Joze Plec¢nik (1872-1957), s katerim je
Stele tesno sodeloval.’ Ne le, da je o arhitektovih delih pisal, ga promoviral in branil, kot
konservator je omogocil tudi nekatere projekte, ki z danasnjega zornega kota veljajo za
problematicne, skupaj z vodjo mestnega gradbenega urada, Matkom Prelovskom (1876-
1955), pa je klju¢no sodeloval pri nastanku t. i. Ple¢nikove Ljubljane.®

Stele se je v obdobju med obema svetovnima vojnama oddaljil od spomeniskovarstve-
nih nacel Riegla in svojega ucitelja Dvordka in do neke mere razvil lastno doktrino,” ki je
odmevala tudi v praksi. V tem prispevku bom predstavil nekaj izbranih prenov in revitali-
zacij starejsih ljubljanskih arhitekturnih spomenikov iz ¢asa Steletovega vodenja spome-
niskega urada, ki z danasnjega zornega kota morda veljajo za neobicajne, vsaj kar se zdru-
zevanja starega in novega tice. Pri tem nas bodo zanimali predvsem umetnostnozgodo-
vinski, konservatorski, estetski in prakti¢nih vidiki omenjenih prenov.

Impresionist poslika baro¢no notranjscino -
franciskanska cerkev

Franciskanska oziroma nekdanja avgustinska cerkev Marijinega oznanjenja ima ze zaradi
svoje lege v mestnem srediSc¢u pomembno estetsko, pa tudi religiozno vlogo. Med letoma
1646 in 1660 zgrajena cerkev je med 19. stoletjem dozivela ve¢ sprememb, med katerimi je
bila brez dvoma najbolj obsezna preureditev notranj$c¢ine po potresu 1895, ko so loretsko
hisico (posvecena 1669), ki je stala sredi prezbiterija, umaknili na njegovo zunanjo stran,
Robbov veliki oltar (po 1740) pa izpod slavolo¢ne odprtine prestavili k severni steni, s ¢i-

4  Slednje je bil celo neke vrste politi¢ni program. Pokrajinski namestnik za Slovenijo Ivan Hribar je tako na inavgu-
racijiljubljanskega Zupana Ljudevita Perica, 24. oktobra 1921, poudaril, da bo Ljubljana tudi z zunanjim izgledom mo-
rala pokazati nedavno pridobljeno vlogo ene od treh prestolnic nove jugoslovanske drzave; prim. Slovesna zaprisega
1921.

5  Temeljnaliteratura o Plec¢niku: Krecic¢ 1992; Prelovsek 1992 (dopolnjena slovenska izdaja Prelovsek 2017); Stabe-
now 1996; Valena 2013.

6 O odnosumed Steletom in Ple¢nikom: Prelov§ek v Acta historiae artis Slovenica 2017; Lazarini 2019, 167-171.
7  Vecorazvoju Steletove spomeniskovarstvene doktrine: Pirkovi¢ 1993, 29-37.
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: Matevz Langus: poslikava prezbiterija : Matej Sternen: poslikava prezbiterija fran¢iskanske
francéiskanske cerkve, Ljubljana cerkve, Ljubljana, 1935 | Frandiskaniv Ljubljani:

| fotografirano pred 1935 | Kronika slovenskih Samostan, cerkev in Zupnija Marijinega oznanjenja. Ljubljana:
mest 2/1935 Samostan in Zupnija Marijinega oznanjenja, 2000

mer so precej izboljsali njegov vizualni u¢inek.® Druga pomembna sprememba je bila po-
slikava celotne notranjs¢ine (oboka ladje in prezbiterija ter stranskih kapel), delo Ma-
tevza Langusa (1792-1855) iz let 1845-1855, ki je popolnoma spremenila podobo prvotno
neposlikanega prostora, v katerem so umetnostno izstopali zlasti kvalitetni baroc¢ni oltarji
(Stele 1935, 221).

Poslikavo oboka sta dve leti po omenjenem potresu z oljnatimi barvami preslikala du-
najska slikarja Joseph Kastner in Josef Kleinert, s ¢imer sta v precej$nji meri unicila Lan-

8 O arhitekturiin opremi franc¢iskanske cerkve: Prelovsek 2000; Resman 2000; Resman 2012.
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gusovo mojstrovino (Stele 1935, 221). Njun poseg je bil delezen Stevilnih kritik, hkrati pa
je bil s tehnic¢nega vidika slabo izveden. Ker rekonstrukeija Langusove poslikave ni bila
veC mogoca, se je vodstvo zupnije odlocilo za drzno resitev - snetje stare poslikave in
novo poslikavo oboka ladje in prezbiterija® (Stele 1935, 221). Slednjo je med letoma 1935
in 1936 izvedel Matej Sternen (1870-1949), sicer znan kot eden $tirih slovenskih impre-
sionistov. Slednji je bil kot odli¢en restavrator eden najtesnejsih Steletovih sodelavcev pri
prenovi razlicnih stenskih in stropnih poslikav.l° S poslikavo se je Sternen odli¢no navezal
na tradicijo baro¢nega iluzionizma, hkrati pa obdrzal za impresionizem znacilen kolorit
in sprosceno potezo (Komelj 2000, 376). Pri tej, na prvi pogled nenavadni odlo¢itvi mo-
ramo poudariti, da je odloc¢itev zanjo, kakor tudi za izbor umetnika, prisla od naroc¢nika,
zupnije Ljubljana — Marijino oznanjenje, ki jo je zastopal zupnik p. Angelik Tominec
(1892-1961), ¢igar brat (in v tem ¢asu kaplan v omenjeni zupniji), p. Roman Tominec
(1900-1991), je bil po izobrazbi tudi umetnostni zgodovinar in mu je starejsi brat prepus-
¢al tovrstne odlocitve.!! Vsekakor pa je bilo pri tovrstnih posegih Steletovo mnenje condi-
tio sine qua non, zatorej je igral kljucéno vlogo pri koncni odlocitvi. Steletovo soglasanje s
posegom je bilo povezano z ve¢ dejavniki, med drugim z dejstvom, da restavriranje Langu-
sove poslikave ni bilo ve¢ mozno. Na podlagi dolgoletnega sodelovanja s Sternenom pa se
je tudi zavedal, da gre za kvalitetnega umetnika, ki bo zmogel ustrezno nadomestiti izgu-
bljeno oziroma »baroc¢ni« u¢inek poslikave celo izboljSati (Prim. Stele 1935, 226).

Med barokom in funkcionalizmom - fasada
cerkve sv. Petra

Cerkev sv. Petra, ki jo je med letoma 1730 in 1733 zgradil Giovanni Fusconi (ok. 1700-
1772), verjetno po nacrtu Carla Martinuzzija (ok. 1673-1726), je prvotno odlikovala dvoj-
nost med umirjeno, »klasicisti¢no« zasnovano fasado, ter dinamic¢no in bogato notranj-
$¢ino, ki jo poleg mnozice arhitekturnih detajlov bogatijo poslikave Franca Jelovska
(1700-1764) ter kvalitetni baroc¢ni oltarji s kipi Henrika Mihaela Lohra (ok. 1700-1761) in
slikami Valentina Metzingerja (1699-1755). Tudi v videz Sentpeterske cerkve je radikalno
posegla prenova po potresu 1895, ki sicer cerkve ni prizadel v ve¢ji meri. PodaljSan je bil
prezbiterij, dozidani novi zakristiji, transeptu dodani dve kapeli. Najvec¢jih sprememb pa

9 O poslikavi: Stelé 1935, 221-226; Komelj 2000, 375-389.
10 O Sternenu: Matej Sternen 2022.

11 O bratih Tominec: Krajnc 2011. P. Roman Tominec je umetnostno zgodovino $tudiral v Minchnu v letih 1923-
1926. Po drugi svetovni vojni je bil vrsto let predavatelj cerkvene umetnosti na ljubljanski Teoloski fakulteti, nekajkrat
pa ga srecamo tudi v vlogi naro¢nika, pomembno je predvsem njegovo sodelovanje z arhitektom Tonetom Bitencem in
slikarjem Stanetom Kregarjem. Tominc¢evo umetnostnozgodovinsko delovanje Se ni bilo natanc¢neje raziskano.
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: Raimund Jeblinger: fasada Zupnijske cerkve sv. Petra, : Ivan Vurnik: fasada Zupnijske cerkve sv. Petra,
Ljubljana | fotografirano pred 1937 Ljubljana, 1937-1938 | © ZRC SAZU,

| http://www.sveti-peter.si/component/content/article/ 18- Umetnostnozgodovinski institut Franceta Steleta
zgodovina/76-cerkev-sv-petra-pred-ii-vatikanskim -koncilom | foto: Andrej Furlan

je bila delezna fasada, ki so jo spremenili po nacrtih linskega arhitekta Raimunda Jeblin-
gerja (1853-1937). Za slednjega je bilo znacilno dodajanje arhitekturnih ¢lenov in strem-
ljenje k slogovnemu purizmu.'? Tako je novo, neobaroc¢no fasado precej bogatejse okrasil, z
dodajanjem raznovrstnih arhitekturnih ¢lenov pa je povsem iznicil baroc¢ni kontrast
umirjene zunanjs¢ine in bogate notranjscine.*

Jeblingerjeva fasada je bila Ze po priblizno stirih desetletjih precej dotrajana in po-
trebna prenove, pri ¢emer pa se je Stele namesto obnove odlo¢il za precej radikalno resi-
tev, odstranitev neobarocne fasadne ¢lenitve. Taksna odloc¢itev nas ne preseneca, saj je
Stele, enako kot njegovi sodobniki, odklanjal historizem,* ki ga je oznaceval za dobo dezo-
rientiranosti in dekadence, mu oc¢ital anacionalnost, nepovezanost z geniusom loci, neza-

13 O cerkvi svetega Petra: Kor$i¢ Zorn 2000; Lazarini, Murovec 2012.
14 O Steletovem vrednotenju historizma: Lazarini 2011, 53.
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dovoljevanje umetnostnih potreb mnozice ipd. (Stele 1924, 93-95). Zanimivo pa je, da se
ni odloc¢il za rekonstrukcijo baro¢ne fasade, ki bi zaradi ohranjenih fotografij vsaj do neke
mere bila mogoca, temvec za moderno resitev, ki jo je zasnoval Ivan Vurnik,*® izvedena pa
jebilavletih 1937-1938. Slednji je v duhu funkcionalizma in Miesovega nacela »manj je
vec«, odstranil tako baro¢no kot neobaroc¢no fasadno ¢lenitev. Zunanjs¢ino od tedaj krasi
le masiven glavni portal z mozaikom Kristus izroca sv. Petru kljuce, prvotno vzidanim v
zgornjem delu neobaroc¢ne fasade, manj$a stranska portala ter mozaicne podobe Kristusa
in Stirih evangelistov, delo Helene Vurnik (1882-1962), nekaj baroc¢nih oblik pa sta ohra-
nila edino zgornja dela zvonikov.'¢

S to, na prvi pogled skrajno resitvijo je Steletu uspelo ponovno vzpostaviti dvojnost
med bogato notranjs¢ino in skromnej$o zunanjs$cino, hkrati pa, namesto rekonstrukcije
baroc¢ne fasade, torej poustvarjanja izgubljenega, cerkvi dati pe¢at modernega ¢asa. Po
drugi strani pa je za laika resitev zaradi svoje radikalnosti estetsko manj uc¢inkovita,'”
predvsem pa se je zaradi modernisti¢ne fasade s¢asoma izgubila zavest o tem, da se za njo
skriva bogata baro¢na notranj$c¢ina in da gre za eno kljuc¢nih ljubljanskih baroc¢nih cerkva.

Estetsko izboljSani stebri - fasada ursulinske
cerkve

UrsSulinsko cerkev sv. Trojice, zgrajeno v letih 1718-1726, po vsej verjetnosti po nacrtih
Carla Martinuzzija, je Stele oznacil za »biser ljubljanske arhitekture« (Stele 1930). Poleg
notranj$c¢ine, odlicnega primera benesko pojmovanega prostora, je zanimiva zlasti njena
fasada, za katero je Blaz Resman prepricljivo nasel zglede pri Borrominiju.'® Slednja pred-
stavlja tudi zaklju¢ek Kongresnega trga, kar nekoliko pozabljeno pa je, da prvotno ni imela
danasnjega vizualnega ucinka, saj je do zacetka 19. stoletja na obmocju trga stal kapucin-
ski samostan s cerkvijo sv. Janeza Evangelista (Giovanni Battista Donino, 1607-1608) in
tako ursulinske fasade ni bilo mogoce zaobjeti s pogledom.”® Sele po porusitvi tedaj Ze
opuscenega kapucinskega samostana (1817) in ureditvi trga (1821) je fasada lahko prislav
polni meri do izraza.

15 O Ivanu Vurniku: Blaganje 1994.

16 O prenovifasade: Steleé 1938, 97; Korsic¢ Zorn 2000, 39. So¢asno so tudi povisali stene stranskih apsid na visino
streh stranskih ladij in s tem ustvarili enoten vtis, ki ga je popotresna prenova okrnila.

17 Ktemuje dodatno pripomogla siva barva zunanjséine. Ucinek je bil po letu 2000 nekoliko spremenjen, saj so zvo-
nike prepleskali z rumeno barvo, medtem ko so ostali predeli fasade ostali sivi.

18 O arhitekturi ur$ulinske cerkve: Resman 2002; Resman 2010, 29-34.
19 O kapucinski cerkvi: Lavric¢ 2012.
20 Stele 1931, 87; Stele 1932-1933, 92.
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Nekaj let pred prepotrebno prenovo ursulinske cerkve in samostana (1930-1931),%° je
potekalo tudi tlakovanje Kongresnega trga po Plecnikovi zamisli (1928),?! zato ne ¢udi, da
je arhitekt, vsekakor s konservatorjevim soglasjem, nekoliko posegel tudi v zunanjo po-
dobo cerkve. V prvi vrsti je $lo za zamenjavo stopnis$ca (1932), ki je vodilo neposredno na
trg oziroma cesto, spric¢o narasc¢ajocega prometa in dejstva, da so v cerkvi potekale Solske
mase, pa ga je PleCnik preoblikoval v dvoramnega in tako obiskovalce preusmeril na ploc-
nik, tj. stran od ceste (Stabenow 1996, 48; Prelovsek 2017, 338). Ce je bil prvi poseg pred-
vsem prakticne, pa je bil drugi izklju¢no estetske narave - na arhitektovo pobudo so ob ob-
novi cerkvene fasade leta 1930 nekoliko preoblikovali debla kolosalnih tric¢etrtinskih
stebrov, tako da so vzpostavili entazo, s ¢imer so dobili bolj klasi¢en videz.?? V tem pri-
meru so bila odlocilna zgolj estetska vprasanja in arhitektova teznja po pravilnejsem, kla-
si¢nem, mediteranskem videzu spomenika, medtem ko je $la prenova na rac¢un avtenti-
¢nosti in zgodovinske pricevalnosti.

Ne le rekonstrukcija, temvec¢ nadgradnja -
Rimski zid

Juzno obzidje Emone je med letoma 1912 in 1913 izkopal avstrijski arheolog sloven-
skega rodu Walter Schmid (1875-1951). Leta 1913 je bilo po njegovi zamisli obzidje zas¢i-
teno in prezentirano tako, da je bilo dozidano na enotno visino, meja med avtenti¢nim
rimskim obzidjem in dozidavo z zacetka 20. stoletja je bila oznacena z vrsto belih kamenc-
kov, vrh pa zas¢iten s travno ruso.??

Konec dvajsetih let je bilo obzidje dokaj zanemarjeno in potrebno sanacije, pojavljale
pa so se celo pobude za njegovo odstranitev, saj naj bi bilo napoti razvoju in prometni ure-
ditvi juznega dela mesta (Mirja), pojavljale pa so se celo trditve, da zid sploh ni avtenti¢en
ipd. (Stele 1928, 5-6). Proti tem poskusom je odlo¢no nastopil Stele, v prvi vrsti z izdajo
knjizice V obrambo Rimskega zidu na Mirju v Ljubljani (1928), v kateri je zbral mnenja
osmih vrhunskih domacih in tujih arheologov (Frane Bulié, Nikola Vuli¢, Viktor Hoffiller,
Mihovil Abramié, Balduin Saria, Emil Reisch, Rudolf Egger, Walter Schmid), ki so vsi po-
udarili nujnost ohranitve zidu. V omenjeni publikacij je natisnil tudi Ple¢nikovo pismo, v
katerem slednji postavi izhodi$ca za prenovo juznega obzidja Emone (Stele 1928, 12-13).

20 Stele 1931, 87; Stele 1932-1933, 92.
21 Otlakovanju Kongresnega trga in prestavitvi spomenika sv. Trojice: Krecic¢ 1992, 200; Prelovsek 2017, 337-338.

22 Stabenow 1996, 48,178 (op. 94). O Ple¢nikovih posegih na fasadi ursulinske cerkve gl. tudi: Kreéi¢ 1992, 200;
Hrausky, Kozelj, Prelovsek 1996, 11; Prelovsek 2017, 338.

23 O Schmidovi prezentaciji: Stabenow 1996, 110; Hrausky, Kozelj, Prelovsek 1996, 61.
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Lalbzeh (Ljubljans) R&mermaver.

: Rimski zid, Ljubljana | razglednica iz ok. 1913
| Pozdrav iz Ljubljane: Mesto na starih razglednicah. Ljubljana: Mladinska knjiga, 1985

: Joze Ple¢nik: prenova Rimskega zidu, Ljubljana, 1936-1938, detajl
| © ZRC SAZU, Umetnostnozgodovinski institut Franceta Steleta{| foto: Damjan Prelovsek
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Nateh izhodisc¢ih je Ple¢nik naredil tudi svoje nacrte za »obnovo« zidu, ki so jo veci-
noma izvedli v letih 1936-1938. Obzidje je saniral, naredil nove preboje, ki jih je obogatil z
dodanimi arhitekturnimi ¢leni, npr. piramido (aluzija na Cestijevo priamido v Rimu) ali
manieristi¢nim stopni$¢em, medtem ko je pri anti¢nih vhodih zastopal vidik avtenti¢no-
stiin jih dopolnil le z arheoloskimi ostalinami. Na severni strani zidu je vzpostavil parkov-
no povrsino in lapidarij, na juzni pa je zidu dodal drevored topolov, nekaksno zeleno za-
veso proti novonastajajoc¢emu predelu mesta. Glavno nacelo Ple¢nikove prenove je bilo
torej ohranitev arheoloskih ostalin in dodajanje novega le na evidentno novih odsekih.?*

Mnenja o Ple¢nikovem posegu, ki je bil izveden s Steletovim soglasjem, so $e danes
razli¢na. S staliS¢a arheologov je povsem neprimeren, saj je zabrisal avtenti¢nost obzidja,
odpiral nove prehode, dodajal elemente, ki jih nikoli ni bilo in niso znacilni za obzidja an-
ticnih mest (npr. piramida) ipd., dodaten problem pa je predstavljal drevored topolov, saj
so drevesa s koreninami Skodovala zidu, zato so jih okoli leta 1965 posekali*® (Stabenow
1996, 122). Drugace pa prenovo obravnavajo umetnostni zgodovinarji in arhitekti, saj v
njej vec¢inoma vidijo izvirno nadgradnjo zgodovinskega spomenika. Predvsem pa je po-
membno, da je prav Plecnikov poseg Rimskemu zidu dal novo funkcijo in ga s tem ohranil
zanamcem, saj so se pobude za rusenje z njegovo preureditvijo nehale. Sklepam, da je bil
to eden glavnih Steletovih namenov in brez dvoma mu je to uspelo. Kot vzporednico naj
omenim ohranitev zahodnega dela obzidja, ki so ga ob izgradnji Trga revolucije, po zamisli
Edvarda Ravnikarja (1907-1993) prezentirali in situ brez arhitekturne »nadgradnje«.
Kljub arheolosko brez dvoma ustreznejsi prezentaciji, pa je zahodno obzidje Sirsi javnosti
docela neznano, medtem ko je Rimski zid vsem dobro poznan in predstavlja eno od zna-
menitosti mesta.?¢

Nadzidava srednjeveskega spomenika -
Ljubljanski grad

Ljubljanski grad je ze sredi 17. stoletja, ko je prislo do selitve dezelnega glavarja v mesto,
izgubil svojo upravno, reziden¢no in reprezentancéno funkcijo in od tedaj sluzil manj pri-
mernim namenom, v 19. stoletju ve¢inoma kot kaznilnica in nekaj ¢asa vojasnica, kar je
pospesilo njegov propad. V tem ¢asu je prislo tudi do nekaterih neustreznih gradbenih po-

24 O Plec¢nikovi »prenovi« Rimskega zidu: Krec¢i¢ 1992, 206-208; Hrausky, Kozelj, Prelovsek 1996, 60-63; Stabenow
1996, 108-124; ; Gustin 2012; Prelovsek 2017, 345-347.

25 Secnjo topolov naj bi menda dosegel arheolog Jaro Sasel (Gustin 2012, 163, op. 12).

26 Med inovativna pristopa k ohranitvi spomina na arheoloske najdbe sodita tudi Ravnikarjeva Ferantov vrt (1970-
1975) in tlak plo$¢adi pred Cankarjevim domom (1982-1983). O Ravnikarjevi prezentaciji anticne Emone: Kastelic
1995; Zupanek 2012, 170, 174; Kosir 2012.
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segov, kot so zazidava srednjeveskega vhoda v peterokotnem stolpu, zasutje obrambnega
jarka, nov vhod v obliki neestetskega preboja med jugovzhodnim traktom in vzhodnim
stolpom in izgradnjat. i. kaznilniSkega trakta na grajskem dvoriscu.?” Leta 1905 je Mestna
obéina Ljubljana pod vodstvom zupana Ivana Hribarja (1851-1941, Zupan 1896-1910)
stavbo kupila in namenila za muzej, kar pa iz razli¢nih razlogov ni bilo uresniceno, Se vec,
zaradi stanovanjske stiske so v stavbi uredili socialna stanovanja, kar je stanju in podobi
gradu Se dodatno skodovalo (Lazarini 2023).

: JoZe Ple¢nik: nacrt za prenovo Ljubljanskega gradu, 1931-1932, aksonometrija |
| Grad ljubljanski. Slovenska akropola, Celje: Mohorjeva tiskarna, 1932

Ponovno je zamisel o revitalizaciji stavbe postala aktualna v zac¢etku tridesetih let, ko
so si prizadevali Ljubljani, eni od treh prestolnic Kraljevine Jugoslavije, dati bolj repre-
zentancen videz. Zanemarjena stavba nad mestom je bila vsekakor neugledna, prostorska
stiska Narodnega muzeja pa velika, zato je Ple¢nik, skupaj s Studentom Milanom Sever-
jem (1904-1962) med letoma 1931 in 1932 izdelal nacrte za temeljito prezidavo gradu za
muzejske namene. Celotni stavbi bi nadzidali eno nadstropje, v sredini 19. stoletja posta-
vljeni stolp z uro (Benedikt Miiller, 1847-1848), ki je v zacetku 20. stoletja dobil funkcijo
razglednega stolpa, pa nadomestili z novim, slokim, zasnovanim po zgledu stolpica na flo-
rentinski Palazzo Vecchio. Nivo dvorisc¢a bi visinsko poenotili in tlakovali z enotnim tla-
kom, v ¢emer vidimo naslon na Ple¢nikovo ureditev tretjega dvoris¢a na praskem gradu

27 Oljubljanskem gradu v 19. stoletju: Lazarini 2023.
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(1928-1932).?8 Ple¢nikovi nacrti niso bili uresniceni, verjetno zaradi svetovne gospodar-
ske krize, so pa dolo¢ene njegove zamisli bile uresni¢cene med prenovo, ki jo je med letoma
1938 in 1963 (s prekinitvijo v ¢asu druge svetovne vojne) vodil njegov u¢enec Boris Kobe
(1905-1981). Mednje sodijo izgradnja novega glavnega vhoda med jugovzhodnim traktom
in vzhodnim stolpom, ureditev razgledne terase na severovzhodni strani gradu (oboje
1941), v povojnih letih pa vzpostavitev lunetnih oken v pritli¢ju jugovzhodnega trakta.
Kasnejsi obnovitveni in revitalizacijski projekti, tako Kobetovi kot drugih arhitektov, pa
so se od mojstrovih zamisli v precej$nji meri oddaljili.?®

Navkljub dejstvu, da bi $lo za radikalno predelavo zgodovinskega objekta, je Stele, v
tem casu tudi ob¢inski svetnik in nac¢elnik gradbenega odbora, projekt podprl in o njem
napisal celo knjigo. Po njegovem mnenju Ple¢nikova moderna prezidava ne ustvarja zgo-
dovinskih neresnic, hkrati pa ohranja bistvene poteze tlorisa, dopolnitve ne zabrisujejo
prvotne zasnove stavbe, vsi ostali posegi pa so smiselni z estetskega vidika. Sam grad za-
radi kasnejsih prezidav naj ne bi imel »dokumentari¢ne vrednostix, saj stavba pretezno
kaze podobo iz Casa jetniSnice, kar mestu ni v ponos, v notranj$c¢ini pa ni skoraj nobenih
elementov, ki bi jih bilo potrebno varovati (Stele 1932, 19).

éeprav je Stele v svoji knjigi podvomil v uresnicitev nacrta v predlagani obliki ozi-
roma je predvideval naknadne spremembe nacrta, ki bi jih na primer povzrocila arheolo-
Ska odkritja, pa je nacrt imel za za dozorel, torej vreden izvedbe (Stele 1932, 20). Ob bra-
nju njegove, zgoraj navedene utemeljitve vidimo, da so bili zanj pomembni predvsem
estetski in prakti¢ni vidiki, ne pa nacelo avtenti¢nosti. Za Ple¢nika in Steleta je bil Lju-
bljanski grad v prvi vrsti pomemben kot »mestna krona« in v manjs$i meri zgodovinski
spomenik.

Izpostavljeni objekti predstavljalo le izbor reprezentativnih »konservatorskih akcij«,
za katere je bil pristojen Stele, obravnava Steleta kot konservatorja pa bibrez dvoma za-
sluzila obsezno monografsko razpravo. Na podlagi zgornjih petih primerov lahko ugoto-
vimo, da je Stele veckrat odobril nacrte, ki so (oziroma bi) radikalno posegli v videz arhi-
tekturnih spomenikov, dostikrat na racun avtenti¢nosti, prednost pa je bila dana
estetskim in funkcionalnim vrednotam. Poudariti pa je potrebno, da je vselej stremel k
ohranjanju vseh zgodovinsko in umetnostnozgodovinsko pomembnih elementov (na
udaru so bila le obdobja, ki jih v njegovem ¢asu niso cenili, zlasti historizem), izogibal se je
(domisljijskim) rekonstrukecijam oziroma ustvarjanju »zgodovinskih neresnic«, kot se je
sam izrazil, in se namesto njih raje odloc¢al za sodobne dodatke, kar je tudi z danasnjega vi-
dika izjemno napredno. Predvsem pa je pomembno, da je vselej sodeloval z vrhunskimi
umetniki (Joze Plec¢nik, Ivan Vurnik, Matej Sternen), medtem ko je veckrat preprecil po-
sege slabsih umetnikov. Ker pri svojem delovanju ni imel opore v spomeniskovarstvenem

28 Predstavitev Ple¢nikovega projekta: Stelé 1932. Kasnejse $tudije o projektu: Krecic¢ 1992, 216-217; Bricelj 2015,
26-32; Prelovsek 2017, 355-356; Lazarini 2023.

29 Vec o Kobetovi in drugih povojnih prenovah Ljubljanskega gradu: Lazarini 2023.
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zakonu, ki ga predvojna Jugoslavija nikoli ni sprejela, je razvil lastno doktrino in nacela, ki
deloma odrazajo njegovo dunajsko Solanje, po drugi strani pa sije prizadeval k odlo¢itvam
o usodi spomenikov pritegniti deleznike iz najrazliénejsih strok (arhitekti, arheologi, zgo-
dovinarji, slikarji in restavratorji), kar je vsekakor izhodisc¢e, na katerem bi morali graditi
tudi dandanes.?®
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Povzetek

Umetnostni zgodovinar France Stele (1886-1972) je bil ena najvidnejsih osebnosti
slovenskega kulturnega zivljenja v obdobju med obema svetovnima vojnama, izjemnega
pomena pa je njegov prispevek pri vzpostavitvi konservatorske sluzbe, ki jo je vodil med
letoma 1913 in 1938. Predstavljenih je pet prenov starejsih ljubljanskih arhitekturnih spo-
menikov, ki so bile izvedene v ¢asu Steletovega vodenja spomeniskega urada, tj. moderna
poslikava oboka baroc¢ne franc¢iskanske cerkve (Matej Sternen, 1935-1936), nadomestitev
neobarocne fasade cerkve sv. Petra s funkcionalisticno (Ivan Vurnik, 1937-1938) ter trije
Pleénikovi projekti: preoblikovanje tricetrtinskih stebrov na fasadi ursulinske cerkve
(1930), nadgradnja juznega obzidja anti¢cne Emone (1936-1938) in neuresnicena zamisel
nadzidave Ljubljanskega gradu (1931-1932). Odobreni nacrti so oziroma bi radikalno po-
segli v videz arhitekturnih spomenikov, dostikrat na racun avtentic¢nosti, prednost pa je
bila dana estetskim in funkcionalnim vrednotam, pri c¢emer pa so bili vselej upostevani
vsi zgodovinsko in umetnostnozgodovinsko pomembni elementi.

Kljuéne besede
arhitektura, spomenisko varstvo, Ljubljana, obdobje med obema svetovnima voj-
nama, France Stele, barok, Matej Sternen, Joze Plecnik

Summary

The art historian France Stele (1886-1972) was one of the most prominent figures of
Slovenian cultural life in the interwar period. His contribution to the establishment of the
conservation service, which he headed between 1913 and 1938, was of exceptional impor-
tance. Five renovations of older architectural monuments in Ljubljana are presented in
this article. These renovations were carried out under Stele’s leadership of the monument
office and encompass the modern painting of the vault of the baroque Franciscan church
(Matej Sternen, 1935-1936), replacement of the neo-baroque facade of the Church of St.
Peter with a functionalist one (Ivan Vurnik, 1937-1938) and three projects of Plecnik: the
transformation of the three-quarter columns on the facade of the Ursuline Church (1930),
improvements to the southern wall of ancient Emona (1936-1938) and the unrealized
idea of additions to Ljubljana Castle (1931-1932). The approved plans made radical
changes to the appearance of architectural monuments, often at the expense of authentic-
ity, and priority was given to aesthetic and functional values, in which all historically im-
portant elements were always taken into consideration.

Keywords

architecture, monument protection, Ljubljana, interwar period, France Stele,
baroque, Matej Sternen, Joze Ple¢nik
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France Stele, Marjan
Music in prenova
slovenske vasi

»Ta stvar je tako resna, da bi prenesla svoj institut ... «
(Marjan Music, 1939)

Vesna Krmelj

Prispevek sega na podrocje arhitekturne historiografije, varstva kulturne
dedisc¢ine podezelja in njene obnove. Na podlagi pisem osvetli sodelovanje med
umetnostnim zgodovinarjem Francetom Steletom in arhitektom Marjanom
Musicem, ki je tik pred drugo svetovno vojno gradil metodologijo preucevanjain
obnove slovenske vasi in stavbne dedis¢ine. Rezultat teh prizadevanj je po vojni
izdana knjiga Obnova slovenske vasi.

58



d

1-2/2023

Umetnostni zgodovinar in konservator France Stele (1996-1972) je ob obletnici svojega
kolega Izidorja Cankarja zapisal, da je generaciji zadnjih desetletjih 19. stoletja v slovenski
kulturni zgodovini pripadla izredno vazna naloga. »Po prizadevanjih za politi¢no pridobi-
tev in gospodarsko ter politi¢no organizacijo Slovencev je bila njena naloga kulturni dvig
Slovencev na raven vodilnih kulturnih narodov.« (Stele 1957, 9) France Stele se je zavedal,
daje ena od kulturnih nalog sodobnega ¢loveka tudi ohranitev in obnova vasi, njene dedi-
S¢ine in kulture. Pred drugo svetovno vojno se je tej nalogi posvetil dale¢ pred hipotezo o
Gajiin ekoloskim imperativom. V tem prispevku zelim osvetliti del¢ek bogate zgodovine
raziskovanja in znanstvenih prizadevanj za obnovo slovenske vasi. Zgodovina teh raziskav
razkrije mreze, v katere so povezani raziskovalci razli¢nih strok, umetnostni zgodovinarji,
etnologi, geografi in arhitekti, ¢e pogledamo Sirse v slovensko umetnost nove stvarnosti,
pa tudi umetniki, denimo France Kralj, Franjo Golob in drugi. Clanek odstre nekatere po-
drobnosti okolis¢in, v katerih je arhitekt Marjan Music¢ (1904-1984) v najbolj kriznih le-
tih in okolisc¢inah 20. stoletja, spogledujoc¢ se z Le Corbusierjevim funkcionalizmom in
podprt s Ple¢nikovim ob¢utkom za kulturno dediscino ter s Steletovo spodbudo in strokov-
no pomocjo, razvijal koncept prenove slovenske vasi v smeri, ki bi jo danes lahko prepo-
znali kot velik korak k na¢elom kriti¢nega regionalizma, ki ga je na zacetku osemdesetih
let 20. stoletja uveljavil britanski arhitekt Kenneth Frampton. Medtem ko je bila pozor-
nost sodobnih arhitektov obrnjena predvsem v mesta, je bila v Ple¢nikovem krogu $e pred
prvo svetovno vojno ziva zavest o pomenu podezelja in kmeckega stavbarstva.! V tridese-
tih letih 20. stoletja se je s problemom prenove vasi resno zacel ukvarjati tudi Le Corbu-
sier, kar bi nadaljnje raziskave na globalni ravni lahko uporabile za primerjavo s sloven-
skim konceptom prenove, temelje¢im na raznolikosti slovenske pokrajine. Ta si zasluzi
veliko vecjo pozornost, kot je je bil delezen doslej, in kli¢e po ponovnem ovrednotenju.
Steletovo zanimanje za ljudsko umetnost je znano ze iz njegovih dijaskih let.? Bil je
zbiralec ljudskega slovstva in zapisovalec narec¢nih besed. Se vec, ze v gimnaziji je s preda-
vanji spodbujal sovrstnike k podobnim dejanjem in jih v njihovih prizadevanjih bodril po
vzoru svojega ucitelja Janeza Evangelista Kreka, ¢igar seminarje je redno obiskoval, in ne-
nazadnje opogumljen s pohvalami priznanih jezikoslovcev.? Na dunajski univerzi, kjer je
nato Studiral, se je zanimanje za ljudsko umetnost in domaco obrt razvijalo ze od prvega
predstojnika umetnostnozgodovinske katedre Rudolfa Eitelbergerja (1817-1885). Muzej
za uporabno umetnost, ki ga je postavil po vzoru angleskega gibanja Arts and Crafts in nje-
govega glavnega predstavnika Williama Morrisa, je bil od vsega zacetka tesno povezan s
Studijem umetnostne zgodovine na dunajski univerzi. Steletovega zrelega odnosa do arhi-

1  Potrebno je omeniti dunajskega arhitekta slovenskega rodu Alfreda Kastelica/Castelliza (1870-1940) iz Celja, ki je
imel na Dunaju od leta 1902 lastni arhitekturni biro, nekaj ¢asa pa je tudi pouceval na tamkajsnji akademiji in umetno-
stno-obrtni $oli. Castelliz je vse zivljenje prijateljeval z Jozetom Ple¢nikom, ki ga je verjetno spoznal med $tudijem pri
‘Wagnerju oziroma najkasneje na Studijskem potovanju po Italiji, ki sta ga opravljala isto¢asno. Leta 1912 je objavil pu-
blikacijo Einfache Bauwerke, iz katere je o¢itno njegovo zanimanje za enostavne, tudi kmecke lesene gradnje. Za infor-
macijo se zahvaljujem Franciju Lazariniju. Lazarini 2022. 61-62.

2 O Steletovem narodopisnem delu: Ceve 1985. Gradisnik 2000, zlati 128-129; Stanonik 2013, 277-288.
8 O Steletovem sodelovanju z Antonom Breznikom, Krmelj 2021, 81-83.
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tekturne kulturne dedi$¢ine ne moremo razumeti brez teoretskih uvidov Aloisa Riegla
(1858-1905), spomeniskovarstvene doktrine Maxa Dvoraka (1874-1921), ki je tezila k ce-
lovitejsi arhitekturni podobi mest,* in Ple¢nikovega razumevanja spojenosti arhitekture z
okoljem, ljudmi in naravo.

Zaradi boljSega razumevanja dediSc¢ine dunajske umetnostnozgodovinske Sole, ki je
znotraj stroke prva odprla teoretska nac¢ela moderne umetnosti in je s formalno analizo
(Riegl) in duhovno zgodovino (Dvorak) moc¢no zaznamovala nadaljnji razvoj umetnostne
zgodovine, varstva kulturne dedi$c¢ine in slovenske arhitekture, se tokrat ne bom ustavila
pri doktrinah varstva spomenikov, temvec pri odgovoru Aloisa Riegla, osrednje osebnosti
dunajske umetnostnozgodovinske Sole, na neplodna prizadevanja njegovega ¢asa v iska-
nju novega stila.

Riegl je v svojem predavanju, ki ga je imel decembra 1894,° razmisljal o vzrokih, zakaj
t.i. nemska renesansa kljub tako velikim prizadevanjem nemskega naroda, da bi izpolnil
svoj obstoj v lastnem prepoznavnem umetniskem izrazu, ni obrodila zelenih sadov. O¢itni
ideal, dosezen v karolinski renesansi, protorenesansi 12. stoletja in italijanski renesansi
15. stoletja, je bil nov ustvarjalni elan in prebujeni narodni identiteti ustrezajo¢ umetno-
stniizraz.® Vprasal se je, kaj je omogocilo histori¢ne (prave) renesanse in kaj je $lo v njego-
vem Casu oc¢itno narobe, da napori v znanosti in umetnosti ne ustvarijo presezka, ki bi ga
lahko upravi¢eno poimenovali renesansa.

Riegl je vzrok in odgovor na vprasanje nasel prav v prevelikem prizadevanju svoje
stroke, ki je v obdobju historicizma ustvarila ogromne koli¢ine znanja in z njim (kot impe-
rativom, ki ga je hkrati popolnoma obvladovala) dobesedno zadusila sodobno ustvarjal-
nost. Riegl je izhajal iz svojih poglobljenih raziskav umetnostnih oblik, ki so ga prepricale
v spoznanju, da umetniska oblika nikoli v resnici popolnoma ne odmre. Renesansa zato
nikoli ni bila dobesedno ponovno rojstvo umetnosti, temvec le obnovitev tistih izbranih
vrednot preteklosti, ki so jih ustvarjalci svoje dobe prepoznali kot nekaj visjega in vred-
nega. Izpostavil je tri pogoje, ki so bili uresnic¢eni pri histori¢nih renesansah: prvi je dolo-
¢eno nezadovoljstvo s stanjem stvari, ki izhaja iz zgornjega spoznanja; druga znacilnost je
adaptacija ali prilagoditev namesto imitacije oziroma posnemanja. Umetniki se osredoto-
¢ijo in omejijo na prilagoditev preteklosti po svojih lastnih potrebah. Preteklost prejsnjih
dob jih navdihuje in je ne posnemajo. Tretji pogoj pa je zaupanje, samozavest umetnikov,
ki ustvarjajo umetniska dela in zaupajo v svoje sposobnosti. Zmoznost, da selektivno izbi-
rajo. Morda najpomembnejse pa je bilo Rieglovo spoznanje, da so vse tri zgodovinske re-
nesanse izbirale in ¢rpale motive in navdih iz rimske preteklosti, ki je bila del njihove la-
stne tradicije, in ne iz grske antike, ki jo je v nemskem svetu posredoval in kanoniziral

4  Prim. Svicha 2021; Sandro Scarrocchia 2011.

5  Istegaletaje Rieglizdal pomembno knjigo o ljudski umetnosti, Volkskunst, Hausfleiss, und Hausindustri, s katero
je dokazal, da je t. i. ljudska umetnost vredna resnega Studija sama po sebi in ne le kot vir za sodobno modo. Obravnaval
jo je kot rezultat primarnega (druzinskega) gospodarstva, v njej pa se izraza lepotni ¢ut, ki je eden od najelementarnej-
$ih ¢lovekovih potreb; prim. Reynolds Cordileone 2014, str. 109.

6 NaRieglovo predavanje in ¢lanek Uber Renaissance der Kunst je v svoji monografiji o Aloisu Rieglu opozorila
DianaR. Cordileone. Reynolds Cordileone 2014, str. 152-175.
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umetnostni zgodovinar in arheolog Johann Joachim Winckelmann (1717-1768).” Rene-
san¢ni umetniki so namrec¢ preteklost uporabljali za oblikovanje prihodnosti in ne za pre-
ucevanje in kopiranje preteklosti v kopijah grskih templjev (Riegl 1895, 367).

Kriti¢ni odpor do historicizma, studij zgodovine in poznavanje lastne zgodovine,
ohranjanje kulturne dedi$c¢ine in odprtost do sodobne ustvarjalnosti so bile glavne lastno-
sti (premise), ki jih je France Stele, eden od trojice pionirjev umetnostne zgodovine, ki sta
jo sestavljala Se Izidor Cankar (1886-1958) in Vojeslav Mole (1886-1973), prenesel s
predvojnega Dunaja v povojno Ljubljano. V nadaljevanju ¢clanka se bom osredotocila na
vprasanje, kako je Stele te premise zdruzeval in uresniceval, kako in zakaj je odprtost do
sodobne umetnosti poglobil v ustvarjalno sodelovanje z umetniki in kako je njihovo
ustvarjalnost znal usmeriti v dobro kulturne dedisc¢ine. Izhodisce raziskave je pismo, ki ga
je Steletu poslal dvajset let mlajsi arhitekt, odliéni risar, Marjan Music.® Stele je Musica
poznal od zacetka dvajsetih let 20. stoletja, ko je Se kot gimnazijec razstavljal na zname-
niti Prvi pokraginski umetnostni razstavi v Novem mestu, ki jo je Stele sicer videl v neko-
liko drugacni zasedbi v Jakopic¢evem paviljonu v Ljubljani.’ Music, prvi specializirani ar-
hitekt konservator (Sijanec 1961, 455), je v drugi polovici dvajsetih let $tudiral arhitekturo
v seminarju Jozeta Ple¢nika, leta 1946 pa so ga skupaj z Edom Ravnikarjem in Borisom
Kobetom zaposlili na Fakulteti za arhitekturo. Stele in Music sta si zacela dopisovati ze
leta 1939 in v korespondenc¢nem arhivu Franceta Steleta, ki ga hrani SAZU, je ohranjenih
85 Musicevih dopisov do leta 1968.

Spostovani gospod profesor,

najin zadnji razgovor mi je dal priliko, da sem o Vasi zamisli razmisljal, ki je lepa in v pravi ¢as
spoceta; pojavljajo se pa male tezave, ki pa niso nepremostljive. Te tezave izhajajo v prvi vrsti iz do
sedaj metodicno Se neobdelanega gradiva o nasem regionalnem tipu hise in iz pomanjkanja sodo-
bne tehnicne literature o asanaciji in o melioraciji vasi.

Pruvo bi bilo pac potrebno premagati Se v letosnjem letu s kriZarjenjem po domovini, iz éesar bi re-
zultirala ugotovitev stanja nase kmedcke hise srednje oz. najvisje stopnje, z razvidnimi nedostatki v
gradbenem in higienskem oziru. V zimski program pa bi padel studij izboljsanja izbranih prime-
rov. Za to pa je potrebna literatura (Music, 14. 7. 1939).

7 Vpliv Johanna Joahima Winckelmanna (1717-1768) je bil po Rieglovem mnenju usoden za nemske umetnike in
znanstvenike, ki so namesto samostojno misle¢ih poznavalcev postali arbitri okusa in varuhi znanja. Riegl je razlikoval
med umetnostno zgodovino, ki promovira umetnost, in stroko, ki uni¢uje kreativnega duha. Preprican je bil, da je ta
smer znanstvene umetnostne zgodovine zatrla vsak poskus resni¢nega razcveta nove renesanse. Riegl 1895, 385-386.

8 O arhitektu, konservatorju in piscu, akademiku prof. Marjanu Musicu, éijanec 1961, 454-458; Music (ur.) 2006;
Komelj (ur) 2020.

9 Orazstavi v Novem mestu je pisal Vojeslav Mole, ki je o Musicu pisal zelo pohvalno, prim. Mole 1920, 259-260.
Razstava je bila nato postavljena Se v Jakopicevem paviljonu in ob tej priloznosti je Stele objavil zelo pohvalno kritiko
cele razstave. »Music in Skalicky in — ¢udo bozje! — najmlaj$a dva, ki sta komaj zapustila srednjo Solo, ki jima je bil svet
s svojimi akademijami in velikim tokom moderne kulture in umetnosti popolnoma zaprt in tuj, sta $la najdlje nalevo. In
marsikdo, ki moderne umetnosti ne razume, se bo mogoce zamislil ob dejstvu in se vprasal na tihem: mogoce pa je le ne-
kaj na nji, ker ¢e bi ne lezala tako reko¢ v zraku, od kod bi se pojavljala Ze pri najmlaj$em narascaju?« Stele 1920a, 1-2.

10 Marjan Musi¢ se je na arhitekturni oddelek Tehniske fakultete vpisal v Solskem letu 1923/24, diplomiral je leta
1929.1932-34 je bil v Splitu, kjer se je tudi poro¢il. Med letoma 1938-1940 je zivel v Mariboru, kjer je delal v Mestnem
gradbenem uradu med drugim tudi na regulacijskem nacértu za Maribor.
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Iz arhitektovega pisma Steletu je razvidno, da se je slednji na predvecer uradnega za-
Cetka druge svetovne vojne julija 1939 obrnil na arhitekta glede obsezne naloge, povezane
s kmecko stavbno dedisc¢ino. Podrobne vsebine njunega pogovora ne poznamo, razberemo
palahko, da sta razmisljala o revitalizaciji vasiin kmecke hise, ki bi jo s sodobno komu-
nalno prenovo lahko naredili udobnejs$o za bivanje in bolj prilagodili modernim higien-
skim standardom. A kaj je bil pravzaprav povod za to pismo, kaj je spodbudilo Steleta, ta-
krat zZe profesorja umetnostne zgodovine na ljubljanski univerzi, k dejavnemu ukrepanju
za kulturno dediscino slovenskega podezelja? (Music, 14.7.1939)

Marjan Music, takrat zaposlen kot projektant na mestnem gradbenem uradu v Mari-
boru, v nadaljevanju pisma profesorja prosi, naj mu pomaga pridobiti potrebno strokovno
gradivo na Higienskem zavodu in na ljubljanski Univerzi, nadalje omenja bibliografski ka-
talog »Fihrer durch die technische literatur«, v katerem je nasel veliko tovrstne literature
in temo zakljuci z mislijo » ta stvar je tako resna, da bi prenesla svoj institut, ki bi bil na te-
koc¢em z vso pomembno tovrstno literaturo.« (Music, 14. 7. 1939).*

Ponovno je Steletu pisal po nemskem napadu na Poljsko in vojni napovedi Nem¢iji 19.
septembra 1939 in mu sporo¢il, da je bil imenovan za tajnika odbora za obrambo iz zraka
in da se zaradi novih zadolzitev ne more posvecati svojemu strokovnemu delu na maribor-
ski stolnici, v Martjancih in Negovi. Kljub temu je oddal svoj drugi ¢lanek za Sodobnost. Za
éasopz's za zgodovino in narodopisje je opisal tudi dva primera kmeckih his v Pekrah. V pi-
smu ga je prosil za pomo¢ pri iskanju zaposlitve v Ljubljani, kamor si je mocno zelel.'?
Hkrati pa je obzaloval, da je delo pri »Slovenski domaciji ... na zalost tudi onemogoceno,
kakor koli sem se ga vselil.« (Musi¢, 19.9.1939)

Pogovori o predstavitvi prenove kmecke vasi so bili o¢itno ze tako dalec, da je imel
»projekt«, o katerem sta govorila, ze izoblikovan program in celo naslov »Slovenska doma-
Cijak, iz katerega bi lahko sklepali, da je $lo v resnici za predstavitev v obliki publikacije
ali, Se bolj verjetno, za razstavo »Slovenska domacijac, ki bi lahko predstavljala naslednjo
v nizu kulturnih razstav v okviru Ljubljanskega velesejma. Prirazstavah, s katerimi je
umetnostna zgodovina v obdobju med obema vojnama prispevala pomembno vsebino k
slovenski narodni identiteti in mescanski samozavesti, je Stele, ki je znal izkoristiti v prid
za samo stvar tudi bolj liberalne in merkantilne mehanizme, sodeloval Ze vse od histori-
Cne razstave leta 1922.

Vec o tem, kaj je imel Music¢ v mislih in kako je pri njem odmeval pogovor s Steletom,
lahko razberemo iz dveh njegovih ¢lankov v reviji Sodobnost, ki ju je naslovil Slovenska
ljudska umetnost in mi.** Music je najprej povzel zgodovino zanimanja za evropsko ljud-

11 Podértala VK.

12 Vnadaljevanju pise Steletu, da biv primeru, da se vrne v Ljubljano postal urednik arhitekturne revije. Pismo, Mar-
jana Musica Francetu Steletu, Maribor, 19. 9. 1939, Biblioteka SAZU.

13 Music je istega leta v Sodobnosti objavil dva ¢lanka o slovenski ljudski dedis¢ini z naslovom Slovenska ljudska
umetnost in mi, Sodobnost (1939). V njih se je zavzel za poglobljen odnos do stavbne dedis¢ine, ki se ne kaze v orna-
mentu, (ki je speljal vse nase dosedanje prizadevanje na nepravo pot), temvec v obliki, ki je kon¢ni izraz vsebine, kore-
nine paima globoko v funkcionalnosti. Musi¢ pri tem citira Loosa in Le Corbuseierja, v drugem delu pa celo povzame
njegov programski esej. Prim. Music 1939, 461-463.
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sko umetnost s poudarkom na slovenskih raziskovalcih in se posebej ustavil pri obdobju
fin de siécla, ko je secesija, da bi se izvila iz banalnosti izpraznjene mescanske kulture,
segla po vzore tudi k ljudski umetnosti ter s tem odprla debate o njenem izvoru in pomenu
za sodobno ustvarjanje. Musi¢ povzame, da je Sele Rieglova $tudija postavila ljudsko
umetnost na pravo mesto, ko jo »obravnava kot rezultat naturalnega gospodarstva, najniz-
jega ¢lena v verigi ¢loveske obratne produkcije, lepotni ¢ut pa je ena najelementarnejsih
¢lovekovih potreb, »zakaj izdelek ne bodi le dober, ampak tudi lep« (Musi¢ 1939, 253).4

Z narascajoc¢imi povojnimi nacionalizmi so dobro uspevale tudi razli¢ne oblike »narodne«
umetnosti, vendar, kot poudarja Music, je bil pri nas Vurnik [Stanko] prvi, »ki je slovensko
ljudsko umetnost postavil v pravilen odnos do skupne evropske ljudske umetnosti«, pole-
mizira pa s knjigo Otona Grebenca »Moderno slovensko pohistvo po narodnih motivih«
(Grebenc 1938). Avtorju prizna skrbnost pri obravnavi tematike, vendar odpre vrsto vpra-
Sanj o razmerju med detajlom in funkecionalnostjo oblike, ki jo Grebenc povsem prezre. Tu
se Music sklicuje na Alfreda Loosa, ki ohranja avtenti¢ni okvir, medtem ko je okras, po
Musicu, lahko individualno preoblikovan (Music 1939, 255). Na koncu prvega dela se do-
takne prenove cerkve v Bogojini, kjer je arhitekt obcutil naravo »in ji dal poudarka, da je
postala na nov nacin lepa« (Music¢ 1939, 256).

V drugem delu ¢lanka sledi dolg opis Le Corbusierjevega funkcionalistiCnega agrar-
nega urbanizma iz ¢lanka z naslovom Renaissance de la vie paysanne, objavljenega istega
leta v reviji Sillons.’® Music v uvodu zapise, da je arhitekt sledil predvsem programu No-
berta Bazarda, zato je Studija polna idealizma in je do njenega uresnicenja Se dalec, vendar
na podlagi opisa lahko razberemo, da so Musica Le Corbusierjeve misli (ki so ga zaposlovale
vec desetletij) ogrele za modernejsi, bolj funkcionaliti¢ni pristop k obnovi in sanaciji slo-
venske vasi. V nadaljevanju za nacrt slovenskega podezelja predlaga resitev v dveh fazah:

Prva: Vvsakem individualnem tipu naselja in hise je treba izluséiti najmarkantnejsi primer in ga
tocno podati v risbi in opisu, upostevaje socialno, tehnolosko, sanitarno, etnografsko in stilno ana-
lizo. Izbrati je treba primer prvotne kmetije visjega Zivljenjskega standarda; pri tem se tudi ne
smemo izgubljati v malenkostih formalnih aplikacij, ornamentov in na silo stikati za motivi, ki so
v opreki z neko skupno sorodnostjo, katera karakterizira evropsko ljudsko umetnost. Neka niveli-
zacija, posplosenje je na mestu, ne sme nam biti pred oémi ozkosréna in nasilna delitev v nestete
regionalizme, da hocemo videti Ze v vsaki vasi svojevrstnost.

Po obravnavi prve etape, ki bo zgoscéena prikazala od vseh strani osvetljene primere obmorskega,
alpskega, dolenjsko-stajerskega vinorodnega, belokrajinskega in ravninskega obmocja, bomo pri-
stopili k drugi etapi, k asanaciji. Vse sodobne tehnicéne in sanitarne pridobitve, s katerimi je potre-
bno prepojiti zadnjo hribovsko vas, pa je treba s posebno pazljivostjo in ljubeznijo prilagoditi po-
krajinskemu obcutju, ki Zivi neprekinjeno vsa stoletja (Music 1939, 463-464).

14 Music tu citira iz Rieglove knjige Volkskunst, Hausfleil und Hausindustrie.

15 V c¢lanku Renaissance de la vie paysanne (1939) je Le Corbusier objavil nadaljevanje svojega projekta »ferme ra-
dieusec, ki ga je razvijal med letoma 1934 in 1937. O Le Corbusierjevih nacrtih »ferme radieusec, village radieux« in
»village coopératif« gl. Arredondo-Garrido 2016.
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France Stele je do leta 1938 vodil Banovinski spomeniski referat za Slovenijo v Lju-
bljani, ki ga je organiziral po propadu monarhije in po vrnitvi iz sibirskega ujetnistva leta
1919. Prvi spomeniski urad je leta 1913 ustanovila Centralna komisija na Dunaju ob svoji
zadnji reorganizaciji in pri tem predvidela tudi samostojnega referenta za Kranjsko. Max
Dvorak je za to mesto namenil svojega studenta, ki je v Avstriji prvi promoviral s temo iz
slovenskega kulturnega patrimonija.'® V obdobju monarhije Centralna komisija ni imela
posebnega zakona za zascito spomenikov. Le-tega je nadomescal patronat nadvojvode
Franca Ferdinanda'” in, kot se je kasneje spominjal France Stele, z uveljavljanjem svojih
priporocil in zahtev na¢eloma ni imel tezav, saj se nihce ni zelel zameriti dunajskemu
dvoru (Stele 1966, 19). Povsem drugacen je bil polozaj konservatorja v drzavi SHS in kas-
neje v Kraljevini Jugoslaviji, ki ni imela niti enotne spomeniske uprave niti spomeniskega
zakona ne posluha za kulturno dedis¢ino. V dvajsetih in tridesetih letih so se na Dunaju
izSolani konservatorji zaman trudili, da bi varovanje kulturne dedi$c¢ine spravili pod
okrilje svojega zakona, z intervencijami po so mu vztrajno pripravljali pot znotraj drugih
zakonskih aktov, na primer v gradbenem zakonu leta 1931, ki je zas¢itil zgodovinsko-ume-
tniska mesta in zgodovinsko-umetniske stavbe (Stele 1966, 20).

Stele je izrabil sleherno priloznost za promocijo in osve$canje o pomenu dedis¢ine in
njenega ohranjanja. Poleg rednega objavljanja v kulturnih revijah Dom in Svet, Cas, Caso-
pis za zgodovino in narodopisje, Zborniku za umetnostno zgodovino, dnevnem ¢asopisju in
samostojnih publikacijah je imel $tevilna predavanja, dejavno je sodeloval prirazstavah
Ljubljanskega velesejma in v Stevilnih drustvih, ki so se tako ali drugace posvecala kul-
turni dedi$c¢ini. Od dijaskih let dalje in kot Student dunajske umetnostnozgodovinske sole
je veliko pozornost namenjal tudi ljudski dedis¢ini in je imel o njej jasno izoblikovana sta-
lis¢a.'® Tudi njegov Oris zgodovine umetnosti pri Slovencih, katerega glavni povod je bila
nedvomno zgodovinska razstava leta 1922, je izhajal iz potrebe, da se narod poveze s svojo
dedisc¢ino, jo najprej prepozna in sprejme za svojo. Stele je ze leta 1924 v Orisu zapisal, da
sta za slovensko umetnostno preteklost odloc¢ilna dva tokova, in sicer ljudski, anonimni
tok in tok visoke, zgodovinske umetnosti, ki ju poveze Sele novejSa moderna umetnost
(Stele 1924, 10-11). Raziskovanje treh tokov, tako vseh zgodovinskih umetnostnih obdobij
kot anonimne ljudske umetnosti in so¢asne ustvarjalnosti, je velika Steletova prednost, ki
mu je dala najvecjo legitimnost tudi na podroc¢ju varstva spomenikov. Poleg mreze spome-
niskih zaupnikov, ki se je ohranila Se po propadu monarhije, si je Stele najvecjo podporo
pridobil prav v sodelovanju s sodobnimi umetniki in arhitekti. Ne le, da so Stevilni med
njimi postali njegovi strokovni sodelavci, konservatorji in restavratorji, naj omenim le
Mateja Sternena, s katerim sta tesno sodelovala vse do Sternenove smrti, temvec je skupaj

16 Zadelovno mesto v drzavni sluzbi se je hkrati s Steletom potegoval tudi Michelangelo baron Zois. Stele je doktori-
ral z disertacijo z naslovom Stensko slikarstvo na kranjskem okoli sredine 15. stoletja. Drugi doktorand s slovensko temo
Slikar Giulio Quaglio je bil Izidor Cankar, promoviran leta 1913. Prim. Vidmar 2019, 249, 252.

17 Nadvojvoda Franz Ferdinand je postal kraljevi protektor Centralne komisije leta 1910.
18 O Steletovem odnosu do ljudske dedisc¢ine Ceve 1985, 123-127.
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z njimi pridobival dolo¢eno avtoriteto na podroc¢ju likovne umetnosti, s katero je lazje
uveljavljal konservatorska mnenja in ugled konservatorja, ¢igar dela v resnici ni podpiral
noben uradni zakon.

Glavna umetniska avtoriteta v obdobju med obema vojnama, poleg Riharda Jako-
pica, je bil nedvomno Joze Ple¢nik (1872-1957). Plec¢nik je bil prvi slovenski umetnik, o
katerem je bila Se za ¢asa njegovega zivljenja napisana znanstvena monografija.'® Knjiga
Koste Strajnica (1887-1977) je slovensko javnost dosegla, Se preden je imela priloznost
spoznati Ple¢nikovo delo, za kar je z recenzijo monografije v Domu in svetu poskrbel prav
Stele.?° Stele je ze pred prvo svetovno vojno spoznal Pleénikov obc¢utljivi odnos do do-
mace kulturne dedis$cine, in sicer ga je na to opozoril prav Dvorak, ki je Steletu posredo-
val Ple¢nikovo pismo, s katerim se je arhitekt obrnil na vodjo Centralne komisije s pros-
njo, naj se zavzame za propadajoco kulturno dedis$¢ino na Kranjskem.?! Glede na datum
pisma bilahko sklepali, da je bila naloga, ki jo je Dvorak zaupal Steletu, neke vrste spre-
jemni izpit, ki je Dvoraka preprical, da za sluzbo dezelnega konservatorja ne more najti
bolj primernega kandidata.

Stele je imel manj podpore s strani nekaterih kolegov, ki so na kulturno dedis¢ino in
njeno varstvo gledali z veliko bolj rigoroznega stali$¢a (Mantuani, Dostal). Polemiko glede
konservatorske doktrine in moderne umetnosti je ze pred razpadom monarhije odprl rav-
natelj Dezelnega muzeja za Kranjsko Josip Mantuani (1869-1933), ko se je odzval na Ste-
letov clanek Apologija moderne umetnosti v Casu (Stele, 1911, 401-415). Zaradi razumeva-
nja Sirse slike razmer, v katerih se je zacenjala Steletova konservatorska pot, si ga velja
podrobneje ogledati. V ¢lanku, v katerem je prvic¢ uporabil metodologije dunajske umet-
nostnozgodovinske Sole, je zavzel pozitivno stalis¢e, da moderna umetnost predstavlja
napredek v razvoju umetnosti, in dal za primer Wagnerjevo cerkev, ki ni sodobna samo
navzven, temvec tudi glede na nacin, na katerega je bila narejena. Wagner se je prvi uprl
Spekulacijam stavbenih podjetnikov in inzenirjev

»in zahteval pri vsaki priliki, naj zopet enkrat dopuste umetnike same do besede, kadar gre za
stavbe javnih poslopij, ureditve mestnih delov itd. To stremljenje je ¢isto moderno. Videli smo Ze,
kako sta kipar in grafik zopet sama prijela za orodje in hoceta osebnega stika s svojim delom - le
na ta nacin je mogoc tehnicéni napredek, okupacija sveta naravnih oblik — in ravno tako se je mo-
dernemu arhitektu-umetniku zahotelo, da bi sam imel besedo pri vprasanjih, ki spadajo v njegovo

19 Strajnic¢ 1920. Poleg dveh razprav Viktorja Steske o slikarjih Andreju Herrleinu in Janezu Wolfu, ki sta izsli v sa-
mostojnih knjiZicah, prva monografija nasploh.

20 Stele je zelo pozitivno ocenil Strajniéevo monografijo o Jozetu Ple¢niku in je smatral izdajanje monografij umetni-
kov za eno osnovnih nalog stroke. Stele 1920, 312-315.

21 Steletov prepis Ple¢nikovega pisma Maxu Dvordku, 1. 3. 1913. O pismu Musi¢ 1980, str. 152., Giillendi-Cimpric-
hovd 2010, 49-52, Krmelj 2021, 97-100. Do junija tega leta je bila Steletova sluzba namre¢ predvidena v Centralni ko-
misiji na Dunaju, kjer se je zacel izpopolnjevati za delo s trgovino s starinami in evidenco zbirateljstva. Zelo verjetno je,
da sta se Josip Ple¢nik in Max Dvordk osebno poznala. Jasen dokaz za to je pismo Maxa Dvorédka ¢eSkemu zgodovinarju
Jaroslavu Gollu z dne 31. julija 1907. Ko se je pojavilo vprasanje postavitve univerzitetnih stavb na mali strani Prage, so
iskali arhitekta, ki bi lahko to obc¢utljivo situacijo resil z vidika urbanizma, Dvorak je kot moznega udelezenca arhitek-
turnega natecaja predlagal slovenskega arhitekta. Prim. Giillendi-Cimprichova 2010, 49.
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podrodje, in vplival tudi na posameznosti. Tako intenzivno vez umetnika z umetnino dobimo
samo Se v renesansi. In to naj bi bilo nazadovanje.« (Stele 1911, 410)%

Na Steletova zacetna spoprijemanja s formalno analizo in umestitev Wagnerjeve cer-
kve v logi¢ni umetnostni razvoj se je Josip Mantuani, prav tako na Dunaju $olani umetno-
stni zgodovinar in muzikolog, odzval s kritiko moderne umetnosti: »Da ima prava umet-
nost pravico do svojega obstoja, to je neoporecno. A doloc¢iti bi bilo treba pojem prave, to je
eti¢no opravi¢ene moderne umetnosti, tako da bi nih¢e ne mogel dvomiti, kaj mu je sma-
trati za pravo umetnost, ki ima polno pravico do obstoja, in pa za nepravo »moderno, ka-
tere eksistenca se da pac tolmaciti, ne pa opravicevati.« Mantuani je v nadaljevanju izpo-
stavil razliko med starejSo — objektivno estetiko, ki jo je sintetiziralo 19. stoletje, in sodo-
bno - subjektivno, ki podpira umetnikovo individualnost, ki se ji v moderni umetnosti
vse podreja in prilagaja: »Zahteva torej, da utone velikanska vsota individualnosti v eni
sami! In temu se upira prirojeni nagon, ohraniti samega sebe!« V nadaljevanju se sklicuje
nanelogi¢no obnasanje tistih posameznikov, ki po eni strani obozujejo objekte preteklih
dob in jih na vse mogoce nacine ohranjajo celo kot rusevine, hkrati pa so pristasi in zago-
vorniki moderne umetnosti.

Tu je dvojno mogoce: ali ti ljudje, pristasi moderne umetnosti, res cenijo stare predmete, ali pa go-
vore drugace, kakor pa mislijo. Ce jth res cenijo in jih smatrajo sodobne kulture vrednim — potem
se opasno maje njihovo esteticno prepricanje o moderni umetnosti; ali pa so res istinito prepricani
o pravilnosti esteticnih nacel, ki jih proglasa moderna umetnost, potem morajo — vsaj v praksi
svoje dobe - zavredi na podlagi stare estetike izvrsene tvore (Mantuani 1911, 469-475).

Mantuanijeva kritika je merila na razkorak med estetiko 19. stoletja in so¢asno umet-
nostjo, ki se mu je v svojem delu Die Stimmung als Inhalt der modernen Kunst (1899) po-
svetil ze Alois Riegl (Riegl 1899, 47-56). Po Rieglu harmonijo, ki jo je ¢lovek v umetnosti
vedno iskal, sodobni ¢lovek lahko dozivi le v oddaljenem pogledu, ki ga imenuje razpoloze-
nje (die Stimmung). Sodobno razpoloZenje - ki daje obcutek pomirjajoc¢e harmonije - je
Riegl nasel v sodobni znanosti, predvsem v umetnosti, posebej v slikarstvu (Riegl 1899,
52-54). »Nasi umetniki so torej tisti, ki ¢rpajo konc¢no, najvisjo, odlo¢ilno korist od sodob-
nih spoznanj in s tem prinasajo olajSanje, ¢e ze ne odresitev generaciji, ki potrebuje to-
lazbo« (Riegl, 1899, 56). Ta drobni, a klju¢ni premik za vrednotenje sodobne umetnosti,
prisoten v naukih dunajske Sole, je Stele zelo dobro zaznal. Obc¢utek za razpolozenje v ar-
hitekturi, za ambient v socasni umetnosti, ki ju je Stele dobesedno ponotranjil (Stele 1914,
18-22), pa je v spomenisko varstvo vstopil Sele v teoriji in predavanjih Maxa Dvoraka, ki je
ze leta 1907 v ¢lanku Francesco Borromini kot restavrator zapisal, da najpomembnejsi vir
ustvarjalnega udejstvovanja pri vsakem arhitekturnem umetniskem delu ni ve¢ posame-
zna oblika, temvec splosni videz spomenika v odnosu do njegove okolice. V nadaljevanju
zapise, da se za to vsekakor ne moremo zahvaliti antikvarjem in znanosti. Visja enotnost,

22 Podcrtala VK.
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ki doloca trenutni umetniski pomen zgodovinske stavbe, je vloga, ki jo ima kot del naravne
celote, vendar do tega nikoli ne bi prisli, Ce se ne bi prej naucili ocenjevati zgodovinskega
spomenika v njegovem odnosu do visje arhitekturne enotnosti (Dvorak 1907, 89-98).
Dvorak se je ze leta 1911 zavzel za reformo sodobne arhitekture, pri ¢emer je zagovarjal
vrnitev h klasi¢nim izhodis¢em, k razumevanju prostora in upostevanju funkcije stavbe,
saj le vse troje skupaj lahko resi kulturno dedi$c¢ino in podobo mest. Zavedal se je, da je
sodobno arhitekturo nemogoce izloc¢iti iz spomeniskega varstva. Sandro Scarrocchia
2011; Svicha 2021). Te Dvoidkove nadgradnje Rieglove doktrine (vrednosti starine) kon-
servativnejsi, pri Rieglu Solani Mantuani ni mogel sprejeti. Ravno ta zivost dedisc¢ine v
povezavi z vizualno in umetnisko vrednoto pa je bila klju¢na za zivljenje in delo Franceta
Steleta, ki je svoje bogato zivljenje izpolnil z izérpnim studijem in zas¢ito kulturne dedi-
S¢ine ter hkrati z dejavnim prizadevanjem za afirmacijo sodobne umetnosti.

Ce se vrnemo k vprasanju razvoja in splosne prenove slovenske vasi v obdobju med
obema vojnama, je pomemben premik k njeni revitalizaciji predstavljala odloc¢itev vod-
stva Ljubljanskega velesejma, da poleg vsakoletnega spomladanskega sejma organizira Se
jesensko prireditev, ki bo namenjena kulturi v najsirSem smislu, od kulture obdelave zem-
lje in pridelave hrane, kmetijstva do razstav sodobne umetnosti. Prva prireditev Ljubljana
vjeseni je bilaleta 1926 in nanjej je bila postavljena tudi razstava Nas slovenski kmetiski
dom, ki jo je postavil Etnografski muzej, vodilni kustos pa je bil umetnostni zgodovinar,
muzikolog in etnolog Stanko Vurnik (1898-1932).23 Iz objave v ¢asopisju je imela razstava
predvsem informativni in pedagoski znacaj. Izpostavljeni so bili stavbni tipi posameznih
pokrajin (Vurnik 1926, b. p.; Vurnik 1926, 308). Vurnik je kot etnolog prvi pri nas zacel
znanstveno obdelavo ljudske glasbe, obenem pa se je posvecal tudi arhitekturi slovenskih
pokrajin, zlasti alpskemu stavbarstvu. Njegove razprave so nedvomno temelj tudi za Mu-
Sicevo delo na tem podrocju.?* Stele je bil z Vurnikom v tesnem delovnem in prijateljskem
stiku, vendar je Vurnikova prezgodnja smrt za nekaj let prekinila tudi raziskave na po-
drocjuljudske arhitekture (Stele 1931, 95-96).

Ljubljanski velesejem je sledil ideji svetovnih razstav, ki so se od svetovne razstave v
Londonu leta 1851 in po vzoru svetovnih razstav drugih metropol prirejale po vsem svetu.
Po tipu sejma je izpolnjeval vse pogoje, ki so jih izoblikovale svetovne razstave: medna-
rodni in nadnarodni znacaj, posebej dolo¢en prostor s svojo lastno komunalno in komuni-
kacijsko (posta znotraj sejma, lastna radijska postaja) infrastrukturo, paviljonska arhitek-
tura, postavljena posebej za namen sejma, parkovna zasaditev in oprema, paviljon,
namenjen umetnosti; omogocal je razli¢ne oblike zabave, eksoti¢ne razstave znacilne za
kolonialne drzave so v Ljubljani nadomescale misijonarske in etnografke razstave; propa-
gandni material in ne nazadnje posebne ugodnosti za obiskovalce sejma na samem sejmu

23 Stanko Vurnik je bil na priporo¢ilo Izidorja Cankarja nastavljen za asistenta Nika Zupanicevega v Etnografskem
muzeju, imenovan je bil 12. julija 1924, od 1931 je bil zaposlen kot kustos.

24 O Stanku Vurniku Stele 1931; Lozar 1932; Novak et al. 1986, Rogelj Skafar 1998, 441-461.;

Slov. kmetska hisa (Nase selo, Bgd, 1929, 94-102), Kmecka hisa Slovencev na juz.-vzh. pobocju Alp (Et 1930/1) Vurni-
kovo delo na podrocju slovenske stavbne dedi$¢ine hrani Etnografski muzej. Gl. Rogelj Skafar, Bojana (1998). Dr. Stanko
Vurnik (1898-1932). Etnolog. Nova vrsta (Ljubljana), letnik 8=59, Stevilka 1. str. 441-461.
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in vmestu. Ljubljanski velesejem je v prvih dveh desetletjih postal redna vseslovenska pri-
reditev, ki ni pomenila le glavne gospodarske in kulturne podpore in poriva, s katerim je
slovensko gospodarstvo uspesno prebrodilo svetovno krizo, temvec je pomembno soobli-
kovala takratno arhitekturno in urbanisti¢no dejavnost ter vplivalana spremembe v stvar-
nem prostoru in s tem predstavljala pomemben vir za delo in prezivetje Stevilnih umetni-
kov in arhitektov (Dular (ur) 1930). Potrebi po reprezentaciji vse bolj sekulariziranega
mescanstva se je v primeru ljubljanskega velesejma pridruzila tudi nacionalna nuja po
ohranitvi znotraj vse bolj hegemonisti¢ne politike kraljevine Jugoslavije. Potreba po ohra-
nitvi nacionalne kulturne identitete je postajala v tridesetih letih vse bolj o¢itna.

Kot receno je Ljubljanski velesejem od leta 1926 organiziral spomladansko in jesen-
sko prireditev, na kateri je bila Ze prvo leto postavljena razstava Nas slovenski kmetiski
dom. Zal je orazstavah na Ljubljanskem velesejmu ohranjenih zelo malo podatkov, ker ar-
hiv uprave ljubljanskega velesejma velja za izgubljenega. Problem prav tako predstavlja
razmeroma malo ohranjenih (objavljenih) fotografij notranjih postavitev razstav zaradi
slabe osvetljave, Se posebej slabo pa so dokumentirane kulturne razstave. Glavne podatke
o vizualni podobi posameznih razstav lazje rekonstruiramo iz novinarskih opisov in se-
znamov v katalogih. V sodelovanju s konservatorskim zavodom je bila leta 1933 na vele-
sejmu prirejena velika razstava Slovenska cerkev, pri kateri je s fotografskim gradivom so-
deloval tudi Steletov spomeniski urad.?® Steletov fotografski arhiv je pred drugo svetovno
vojno obsegal ve¢ kot 10.900 negativov in fotografij spomenikov, zato je verjetno, da je
urad z velesejmom veckrat sodeloval (Kosir 2014, 43). Niizklju¢eno, da je $lo pri Stele-
Musicevem projektu »Slovenska domacija« za eno v nizu kulturnih razstav, ki jih je v pri-
hodnosti nac¢rtoval Ljubljanski velesejem in za katero se je Stele obrnil na Marjana Mu-
Sica, da strokovno predstavi problem obnove slovenske vasi. Po izbruhu druge vojne je
velesejem sicer Se vedno deloval, vendar je njegovo upravo takoj prevzela italijanska
oblast in o razstavi slovenske kulturne dedisc¢ine ni bilo ve¢ mo¢ razmisljati.?

V prid domnevi, da sta Stele in Music razstavo »Slovenska domacija« nacrtovalav
sklopu sejma, je tudi dejstvo, da je na odmevni svetovni razstavi v Parizu leta 1937 svoje
reSitve za revitalizacijo podezelja razstavil tudi Le Corbusier. V paviljonu Pavillon des
temps nouvelles, ki ga je arhitekt nac¢rtoval sam, je na kmetijskem oddelku lahko razstavil
svoj projekt zarkaste vasi (Ferme Radieuse, Village Radieux), s katerim se je ukvarjal med
letoma 1934 in 1937, da bi razvil sodobni model kmetijske zadruge kot obliko moderniza-
cije druzinske kmetijske proizvodnje. Kot so razkrile mlajSe raziskave, so imeli ti Le Cor-
busierjevi nac¢rti tudi Sirsa druzbena, politi¢na in celo ideoloska izhodis¢a za obnovo fran-
coskega »klasi¢nega duha« (Arredondo-Garrido 2016, 101).V ¢lanku, ki je sluzil kot
izhodis¢e Musicevi objavileta 1939, je Le Corbusier izraz Village Radieux zamenjal z izra-

25 Umetnostnozgodovinsko razstavo Slovenska cerkev so priredili: Umetnostnozgodovinsko drustvo, Spomeniski
urad, Pavel Vinter, ki je razstavil svojo zbirko naboznih podobic, in Tone Kralj s postavitvijo samostojne kapele sredi pa-
viljona.

26 Zadnjic je bil Ljubljanski velesejem postavljen leta 1942 v povsem prenovljeni podobi, taka pa je bila tudi vsebina
razstav, ki je predstavljala zgolj okupatorjeve interese.
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zom center in zarkasto formo z zadrugo (Arredondo-Garrido 2016, 105). Kljub temu, da je
Le Corbusier izhajal iz ideje »naravne regije« (Arredondo-Garrido 2016, 106), so pred-
stave o vasi vse prej kot realne; zemlja je povsem breztelesni ideal, brez stika z realnostjo.

Glede povezav med Le Corbusierjevim na¢rtovanjem vasi in Music¢evimi neuresnice-
niminacrti ostaja Se veliko neznank. Obstaja moznost, da je Music obiskal svetovno raz-
stavo v Parizu leta 1937. Dejstvo paje, da je v ¢asu, ko je Svicarski arhitekt razvijal zadru-
zno vas, v njegovem ateljeju delal tudi Edvard Ravnikar, s katerim sta z Musi¢em po vojni
tesno sodelovala v seminarju na Fakulteti za arhitekturo.

V znanstveno mrezo, ki se je pletla okoli Musicevih prizadevanj za »Slovensko doma-
Cijo«, je bil vpleten tudi Franjo Bas (1899-1967), ki je kot direktor mariborskega muzeja in
zaupnik banovinskega spomeniskega referenta za severno Slovenijo bdel nad prenovo
mariborskega gradu.?” Iz pisma, ki ga je poslal Steletu, razberemo, da je tudi on svetoval
Musicu in mu predlagal metodologijo, brez katere si danes ne moremo predstavljati resne
prostorske raziskave.

»Musicu sem priporocil »vpogled v uvode k izdajam urbarjev (Dopsch, Kos), da bi dobil stik med
gospodarskim polozajem kmeta in njegovimi zgradbami v preteklosti. Iz lastne prakse namre¢
vem, da ni boljsega gradiva za upoznavanje nujnosti v izobliki [obliki] vasi in kmeckih his, kot so
zemljiske knjige, stari zapuscinski [protokoli?] in urbarji« (Bas, 3. 5. 1940).

Stele je med drugo svetovno vojno leta 1944 sam izdal knjizico z naslovom Kmecka
kultura, ki odpira Se eno plat njegove pobude ob veliki nevarnosti izbruha globalne vojne,
katere unicevanju je bil prica med prvo svetovno vojno v Sibiriji med oktobrsko revolu-
cijo. Stele ni govoril na pamet, ko je zapisal, »kjer pa obvladuje zivljenje in kulturno strem-
ljenje narodov, kakor v Sovjetiji, krs¢ansko-stanovskemu idealu polarno nasprotni ideal
boljsevizma, tam se s smotrnim unicevanjem vsega stanovskega in iz preteklosti podedo-
vanega unicujejo tudi stare navade«, temvec¢ na podlagi svojih sibirskih izkusenj, ko so v
oktobrski revoluciji najvecéje opustosenje in Skodo utrpele ravno vasi.

V knjizici Stele poudarja, da je »ugotovitev znacilnih tipov nasih vasi in domov in njih
iz pogojev tal, podnebja, delovnega smisla in iz rodove stare izkusnje izvirajoc¢ih posebno-
sti«, osnovni pogoj za uspesno prenovo podezelja (Stele 1944, 28). Pri oblikovanju prilago-
ditev sodobnim zahtevam bivanja in dela prilagojenih novogradenj se je zavzel za interdi-
sciplinaren pristop, ki naj ne bi nasprotoval domacijskemu znacaju, razvitem v stoletnem
sozitjuljudi z zemljo. Steletu je bila namre¢ materialna kultura v veliki meri odsev duhov-
ne kulture (Stele 1944, 26).

Zato je prenagljeno, ¢e kdo zahteva, naj se vse podedovano ali izro¢eno zavrze in nadomesti z no-
vim. Pravilno sme namred veljati le, da kar kdo more spraviti v sklad s svojimi Zivljenjskimi potre-
bami, naj obdrzi in porablja, ker to ni proti duhu civilizatoricéne naprednosti. Tako je gotovo
zmotna pretirana propaganda novih gradiv, betona, Zelezobetona, eternita in drugih pridobitev

27 O Franju Basu, Stele 1967; Basev zbornik 1969.

69



RAZPRAVE | Vesna Krmelj | France Stele, Marjan Music¢ in prenova slovenske vasi

sodobne stavbne tehnike, preden jim je nas, pogosto malo premisljeni ¢as, dal tudi lepotno zadovo-
ljivo obliko, predvsem pa preden je njihova porabna prednost tudi res preskusena... Vodovod, kana-
lizacija, elektrika, zdravo zraéno stanovanje, razne zdravstvene zahteve bomo, kar se da, pospese-
vali; pri obliki stanovanjske hise, tipa naselbine, sestave stanovanjskih in gospodarskih poslopij v
enoto itd. pa bomo ohranili konservativno stalisée in poskusali hraniti krajevna izrocila, dokler se
ne prepricamo, da so skodljiva nasemu zdravju, sodobnim nacelom gospodarstva itd ... Zavedati se
moramo tudi, da, dokler se nam posreci ohranjevati izroceno nravno, eticno in svetovnonazorno
ali versko enoto kmecke kulture, toliko éasa ohranjujemo v sedanjih duhovno zmedenih éasih du-
hovno najbolj strnjeni in proti slabim, razdiralnim vplivom najbolj odporni del éloveske druzbe
(Stele 1944, 22-25).

Naslednje ohranjeno Musicevo pismo Steletu je datirano 23. 4. 1947. Music, takrat ze
docent na oddelku za arhitekturo Univerze v Ljubljani, ga je pisal iz Tirane v Albaniji, ka-
mor je bil dodeljen h gradbeni sezonski operativi.?® Ker sezonska gradbena operativa zanj
niimela primernega dela, si je Music¢ delo poiskal sam in »ga sporazumno z nasim in al-
banskim komitetom za kulturo« nasel v drzavni knjiznici in med anti¢nimi spomeniki, ki
»Cakajo ljubece roke, da jih pogladi in postavi na pravo mesto, kamor spadajo« (Music, 23.
4.1947).%°

Pismo je zacel z opravicilom za tezave, ki jih je imel Stele z njegovo nedokonc¢ano
knjigo: »S prvim delom menda ni bilo toliko tezav kakor z drugim, ki je ostal deloma celo
vsebinsko nedodelan.« V nadaljevanju ga prosi, »da vztraja s svojo pomocjo« in da hkrati
vzpodbuja Ravnikarja in Janezi¢a, da pomagata vsak na svojem podrocju. Prosi ga tudi za
»vsaj dvajset separatov v ve¢jem formatu, po moznosti na boljSem papirju in v trdi, resni
vezavi« (Music, 23. 4.1947). Glede na zapisano gre oc¢itno za Musicevo delo Obnova slo-
venske vasi, ki je izSlo leta 1947, v katerem se je tudi zahvalil za dragocene pobude in po-
mo¢ prof. Steletu in Edu Ravnikarju (Music 1947, 5).

Knjiga je izsla vizrednih razmerah tik po drugi svetovni vojni v ¢asu agrarne reforme
in kolonizacije podezelja, kar se pozna tako njeni obliki kot vsebini, predvsem tam, kjer je
moral arhitekt javno izreci ideolosko lojalnost novemu redu (Music¢ 1947, 74). Po vsebini
je razdeljena na dva dela. Prvi govori o slovenski vasi do sodobnosti, drugi podaja perspe-
ktive njene obnove in preureditve. Dela nista vsebinsko povezana, morda niti nista bila
napisana soc¢asno, v glavnem pa sledita nacrtu, ki si ga je Music zastavil v clanku Sloven-
ska ljudska umetnost in mi. Zahodnoevropskega arhitekta seveda ne omenja ve¢, med re-
ferencami pa navaja sovjetskega arhitekta Arkadija Grigorjevica Mordvinova, kritika Le

28 Pismo Marjana Music¢a Francetu Steletu, Tirana, 23. 4. 1947. Biblioteka SAZU. Intenzivnejs$e gospodarsko povezo-
vanje med drzavama se je zacelo v letu 1946, ko je Beograd obiskal Enver Hoxha .

29 Ker sezonska gradbena operativa zanj ni imela primernega dela, si ga je Music¢ sam dolocal in ga je nato tudi dobil:
»Tako opravljam tu posle - silom prilik - kot arhitekt, arheolog, etnograf, muzejnik, umetnostni zgodovinar in spomeni-
§ki restavrator. Nalogo imam, da odam nacela za organizacijo muzeja, da izdelam adaptacijo poslopja, ki je za ta namen
dolocen; dalje, da postavim nadela za etnografsko in spomenisko mapiranje, da provedem skupno s posebno komisijo
mapiranje na dolo¢enem sektorju terena in da konéno napisem studijo o arhitekturnih spomenikih Tirane z navodili za
njihovo restavracijo in vkljucéitev v nov urbanisti¢ni koncept. Delo je ogromno, korist bo vsestranska. To bodo dobre iz-
kus$nje za nase mapiranje, ki se bo menda zacelo izvajati letos v domovini.« Da pa Albanija ni bila njegova izbira, povedo
zadnje vrstice: »Toda vkljub vsemu temu se véasi ¢utim tako odveénega in nepotrebnega, ni mi usojeno, da bi koristil
svoji domovini.« Pismo Marjana Musica Francetu Steletu, Tirana, 23. 4. 1947. Biblioteka SAZU.
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Corbusierjeve stavbe Tsentrosoyuz v Mo-
skvi (Music¢ 1947, 85). Na koncu knjige, kot
zadnja, je obravnavana tudi zadruzna vas,
ki v vseh podrobnostih povzema znacilno-
sti Le Curbusierjevega zadruznega centra
iz njegove objave »Renaissance de la vie
paysanne« iz leta 1939 (Music 1947, 148-
150).

France Stele je vse svoje delovanje
posvetil kulturni dedis¢ini in sodobni
umetnosti. Clanek razkriva, da je bila nje-
gova konservatorska pot potem, ko je pu-
stil mesto glavnega konservatorja in se je
zaposlil na Univerzi, glede vprasanja pre-
nove slovenske vasi veliko tesneje pove-
zana z arhitektom Marjanom Music¢em,
kot se je vedelo doslej. Steletu je vpetost v
zive tokove, smeri in debate sodobne
umetnosti in arhitekture tako iz¢istila ra-
zumevanje umetnosti in predvsem njeno
dozivetje, da so mu ti uvidi lahko pomagali
tudi pri vrednotenju kulturne dediscine.
Teh uvidov papirnati zakoni ne morejo na-
domestiti. Steletova in Musiceva prizade-
vanja za prenos in ozivitev tradicije so bila
dalec¢ od romanti¢nih predstav o kmeckem
zivljenju ali idej o univerzalni vasi, ki bi
ustrezala idejam funkcionalisti¢nih ali
celo socialistiénih agrarnih reform. Razu-

BIBLIOTEKA GLOVENSKE AMATDEMIIC
ZHANOSTI 1N UMETHOSTI ¥ LIUBLIAHI
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: Marjan Music, naslovnica knjige Obnova slovenske vasi
| Izdala Mohorjeva druzba, Celje, 1947

meti moramo dolg proces adaptacije stoletnega znanja in izkusenj, da se je v slovenskem
prostoru z roko v roki s so¢asnimi modernimi tokovi in prizadevanji za revitalizacijo
kmecke kulturne dediScine, ali celo korak pred njimi, zacel resen proces njene obnove, ki

ga moramo znati nadaljevati.>®

30 Prispevek je nastal v okviru raziskovalnega projekta Mescanstvo kot umetnostni narocnik na Kranjskem in §'tajer-
skem v 19. in prvi polovici 20. stoletja (J6-3136), ki ga sofinancira Javna Agencija za raziskovalno dejavnost Republike

Slovenije iz drzavnega proracuna.
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vy

: Zadnja stran knjige Marjana Musica, Obnova slovenske vasi s sliko Kako je urejena zadruzna vas? in kazalo

| Izdala Mohorjeva druzba, Celje, 1947

72



d

1-2/2023

(] (] (] (]
Arhivski viri
Pisma Marjana Musica Francetu Steletu, Zapusc¢ina akademika prof. dr. Franceta Steleta (1886-1972), R
11/ STELE France. Korespondenca. Biblioteka SAZU.

Pisma Franja Basa Francetu Steletu, Zapu$¢ina akademika prof. dr. Franceta Steleta (1886-1972), R 11/
STELE France. Korespondenca. Biblioteka SAZU.

L]
Literatura
10 let, Ljubljanski velesejem: 1921-1930, ob desetletnici. Ur. Milan Dular. Ljubljana: Uprava Ljubljanskega
velesejma, 1930.
Basev zbornik. Casopis za zgodovino in narodopisje, 40 (5), 1969. 5-126.

Cultures of International Exhibitions 1840-1940: Great Exhibitions in the Margins. Ur. Marta Filipova,
Routledge, Taylor & Francis Group, 2020.

Cevc, Emilijan: France Stele in narodopisje. Traditiones. Zbornik Instituta za slovensko narodopisje. Acta
Instituti ethnographiae Slovenorum, 14, 1985.123-127.

David, Arredondo-Garrido: References in Le Corbusier’s reorganization of rural habitat. Journal of Archi-
tecture and Urbanism, 40, §t. 2, 2016, 99-109.

Delak Kozelj, Zvezda: Etnologija in varstvo naravne in kulturne dedisc¢ine. Ljubljana: Zavod za varstvo kul-
turne dediscine Slovenije, 2009 (Vestnik, 21).

Dvordk, Max: Francesco Borromini als Restaurator, Kunstgeschichtliches Jahrbuch der K.-K. Zentral-
Kommission fiir Erforschung und Erhaltung der Kunst- und Historischen Denkmale / Beiblatt fiir Denk-
malpflege, 1907, 89-98.

Grebenc, Oton: Moderno slovensko pohistvo po narodnih motivih, Ljubljana 1938.

Slavec Gradis$nik, Ingrid: Etnologija Na Slovenskem: Med Cermi Narodopisja in Antropologije. Zalozba
ZRC, ZRC SAZU, 2000.

Grebenc, Oton: Moderno slovensko pohi$tvo po narodnih motivih, Ljubljana 1938.

Giillendi-Cimprichova, Zuzana: Architekt Josip Pleénik und seine Unternehmungen in Prag im Span-
nungsfeld zwischen denkmalpflegerischen Prinzipien und politischer Indienstnahme (tipkopis disertacije).
Bamberg, 2010.

Kosir, Metka: Sto let nacrtnega dokumentiranja nepremicne dedisc¢ine, Varstvo spomenikov, 47-48, 2014,
41-49.

Kozelj, Zvezdana: Ljudsko stavbarstvo - ena od temeljnih prvin pri oblikovanju in nacrtovanju razvoja po-
dezelja, Varstvo spomenikov, 35,1993, 40-45.

Krmelj, Vesna: Korespondenca Franceta Steleta kot vir in izhodisce za umetnostnozgodovinsko interpreta-
ctjo in zgodovino umetnostne zgodovine na Slovenskem: doktorska disertacija. [V. Krmelj], 2021.

Lazarini, Franci: Alfred Castelliz. Novi Slovenski biografski leksikon: 4. zv.: C. Ur. Barbara Sterbenc
Svetina et al. Ljubljana, Znanstvenoraziskovalni center SAZU, 2022.

Le Corbusier: Renaissance de la vie paysanne objavljenega v reviji , Sillons. Revue agraire internationale,
Paris, 1939.

Lozar, Rajko: Dr. Stanko Vurnik. Dom in svet,45. §t. 5/6,1932, 254-256.
Mantuani, Josip: Apologija umetnosti. éas, 5,5t.10,1911, 469-475.

Mole, Vojeslav: Prva pokrajinska umetnostna razstava v Novem mestu. Dom in svet, 33, stevilka 9/10,
1920, 259-260.

73



RAZPRAVE | Vesna Krmelj | France Stele, Marjan Music¢ in prenova slovenske vasi

Musi¢, Marjan: Dva primera his v Pekrah pri Mariboru. Casopis za zgodovino in narodopisje, 34,1939, st.
1/2,119-122.

Music¢, Marjan: Slovenska ljudska umetnost in mi, Sodobnost, 7/1939, 253-256; 460-464.
Musié¢, Marjan: Obnova slovenske vasi, Celje: Mohorjeva zalozba, 1947.

Novak, V,, Krecic, P., Ukmar, K.: Vurnik, Stanko (1898-1932).Slovenski biografski leksikon: 14. zv. Vode -
Zdesar. Joze Munda et al. Ljubljana, Slovenska akademija znanosti in umetnosti Znanstvenoraziskovalni
center SAZU, 1986.

Orel, Boris: Si¢, Albert Franc (1865-1949). Slovenski biografski leksikon, 10. Ur. Alfonz Gspan et
al,, Ljubljana, Slovenska akademija znanosti in umetnosti, 1967. 305-306.

Reynolds Cordileone, Diana: Alois Riegl in Vienna 1875-1905: An Institutional Biography, Ashgate, 2014,
152-175.

Riegl, Alois: Die Stimmung als Inhalt der modernen Kunst. Graphische Kiinste, 22, $t. 1, 1899, 47-56.

Riegl, Alois: Uber Renaissance der Kunst. Mitteilungen des K[aiserlich]-K[oeniglichen] Oesterreich. Mu-
seums fiir Kunst und Industrie, 10, 342-348; 363-371; 381-393.

Riegl, Alois: Volkskunst, Hausfleiff und Hausindustrie. Kunstwissenschaftliche Studientexte VI. Reprint
der Ausgabe Berlin 1894, Mittenwald 1978.

Rogelj Skafar, Bojana: Dr. Stanko Vurnik (1898-1932). Etnolog. N. v. 8 (59), §t. 1.1998, 441-461.
Sandro Scarrocchia: Dvovdk and the Trend in Monument Care, Ars, 44/2011, 45-67.

Stanonik, Marija: 2013, Folkloristi¢ni portreti iz 20. stoletja. Do konstituiranja slovenske slovstvene folklo-
ristike. Ljubljana: ZRC SAZU.

Stele, France: Apologija moderne umetnosti. Cas, 5, 5t.9,1911, 401-415.
Stele, France: Iz konservatorskih spominov, Varstvo spomenikov 10, 1966, 19.
Stele, France: Oris zgodovine umetnosti pri Slovencih: kulturnozgodovinski poskus. Nova zalozba, 1924.

Stele, France: Izidor Cankar utemeljitelj ljubljanske umetnostnozgodovinske sole. Zbornik za umetnostno
zgodovino, n. v. 4,1957. 9-30.

Stele, France: Kmecka kultura: sodobna razmisljanja slovenskega cloveka o njenih vrednotah, Ljubljana:
Mohorjeva druzba, 1944.

Stele, France: Dr. Stanko Vurnik. Zbornik za umetnostno zgodovino. 11, §t. 1-4, 1931. 93-96.
Stele, France: Kosta Strajnic. Josip Pleénik. Dom in svet, 33, §t.11-12, 1920, 312-315.
Stele, France: Nastop mlade umetnosti v Ljubljani. Slovenec, 48, $t. 253, 5.11.1920a, 1-2.

Stele, France: Oris Zgodovine Umetnosti Pri Slovencih: Kulturnozgodovinski Poskus. Nova zalozba, 1924,
http://www.dlib.si/details/URN:NBN:SI:DOC-MPICYSSA.

Stele, France: Stara Zupna cerkev v Ziréh. Spisal in fotografiral dr. France Stelé v Ljubljani. Ljubitelj
kr$céanske umetnosti, 1/1914, 18-22.

Stele, France: Franjo Bas : (nekrolog), Sinteza, 2, §t. 7, 1967, 63-64.
Strajnié, Kosta. Josip Ple¢nik. Zagreb: Celap i Popovac, 1920.
éijanec, Fran. Sodobna slovenska likovna umetnost. Maribor: Obzorja, 1961.

Svécha, Rostislav: 4 higher architectural unity’ Max Dvovdk on new buildings in historical settings. Jour-
nal of Art Historiography, 25/2021. https://arthistoriography.wordpress.com/25-dec21/ (14. 3. 2023).

The New Regional Pattern. Industries and Gardens, Workshops and Farms, Chicago, 1949.

Vidmar, Luka. Doktorske Disertacije s Podrodja Umetnostne Zgodovine. Zgodovina Doktorskih Disertacij
Slovenskih Kandidatov Na Dunajski Filozofski Fakulteti (1872-1918), Ur. Tone Smolej, Znanstvena zalo-
zba Filozofske fakultete, 2019, 241-261.

74



d

1-2/2023

Vpisi v Prostor: Identiteta in Varovanje Slovenskega Kulturnega Prostora: Stanje v Sodobni Arhitekturiin
Danasnji Odnos Do Arhitekturnega Izrocila: Prispevki s Posveta SAZU, 25. Oktobra 2017. Ur. Mliléek Ko-
melj, Ljubljana: Slovenska akademija znanosti in umetnosti, 2020.

Vurnik, Stanko: K razstavi na ljubljanskem velesejmu. Ilustrirani Slovenec, 2. §t. 36, 5.9.1926. b. p.
Vurnik, Stanko: Slovenska kmecka hisa. Ilustrirani Slovenec, 2, st. 36, 308 (05.09.1926).

Zbornik Marjana Musica: [Ob Stoletnici Rojstva in Dvagsetletnici Smrti Akademika Marjana Musica,
SAZU, 2004]. Ur. Musi¢, Marko. Ljubljana: Slovenska akademija znanosti in umetnosti, 2006.

Povzetek

Dalec pred hipotezo o Gaji in ekoloskim imperativom se je umetnostni zgodovinar in
konservator France Stele tik pred drugo svetovno vojno, zavedajo¢ se unicujocih posledic
vojne, glede kmecke stavbne dedi$c¢ine obrnil na mladega arhitekta, Plecnikovega uc¢enca
Marjana Musica.

Prispevek s pomocjo $e neobjavljenih pisem osvetli sodelovanje med Steletom in Mu-
Sicem, ki se je na zacetkih vrtelo okoli projekta Slovenska domadija, in dopus¢a moznost,
daje bil zamisljen kot ena od tematskih razstav v sklopu Ljubljanskega velesejma, ki se je
od leta 1926 intenzivno posvecal slovenski kulturi in kmetijstvu. Marjan Music je spogle-
dujoc¢ se z Le Corbusierjevim funkcionalistiénim razvojem zadruzne vasi (Village coopé-
ratif) in podprt s Ple¢nikovim ob¢utkom za kulturno dediscino ter s Steletovo spodbudo
in strokovno pomocjo razvijal koncept prenove slovenske vasi v smeri, ki bi jo danes lahko
prepoznali kot velik korak k nacelom kriti¢nega regionalizma, ki ga je na zacetku osemde-
setih let dvajsetega stoletja uveljavil britanski arhitekt Kenneth Frampton. Medtem ko je
bila pozornost modernih arhitektov obrnjena predvsem v mesta, je bila v Ple¢nikovem
krogu ves Cas ziva zavest o pomenu podezelja in kmeckega stavbarstva.

Kljuéne besede

dunajska umetnostnozgodovinska $ola, renesansa v umetnosti, stavbna dedisc¢ina,
prenova slovenskih vasi, France Stele, Marjan Music, kulturna zgodovina, prva polo-
vica 20. stoletja
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Summary

Long before the Gaia hypothesis and ecological imperatives, just before the Second
World War, the art historian and conservator France Stele, aware of the devastating con-
sequences of the war, turned to a young architect, Ple¢nik’s student Marjan Music, re-
garding rural architectural heritage.

Drawing on as yet unpublished letters, this article sheds light on the collaboration be-
tween Stele and Musi¢, which initially revolved around the Slovenian Homestead project,
and considers the possibility that it was conceived as one of the thematic exhibitions
within the Ljubljana Fair, which from 1926 on was intensively devoted to Slovenian cul-
ture and agriculture. Marjan Music, influenced by Le Corbusier’s functionalist develop-
ment of the cooperative village (Village coopératif), relying on Ple¢nik’s sense of cultural
heritage, and supported by Stele’s encouragement and expert assistance, developed the
concept of the renewal of the Slovenian village in a way that could be recognized today as
a big step towards the principles of critical regionalism, which was established at the be-
ginning of the 1980s by the British architect Kenneth Frampton. While the attention of
modern architects was mainly focused on cities, Ple¢nik’s circle was always aware of the
importance of the countryside and rural architecture.

Keywords

Vienna School of Art History, Renaissance in art, rural heritage, renewal of Slovene
villages, France Stele, Marjan Music, cultural history, first half of the 20th century
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Sodobnost in
daljnovidnost
slovenske
konservatorske
izkusnjev
sedemdesetih in
osemdesetihletih

Interdisciplinarne raziskave med etnologijo in arhitekturo v
procesu revitalizacije

Neza Cebron Lipovec

V sedemdesetih in osemdesetih letih je bilo narejenih vec interdisciplinarnih
raziskav za projekte prenove starih naselbinskih jeder. Spodbudila jih je sodobna
revitalizacijska metodologija arhitekta Petra Fistra, ki je temeljilana t.i.
odprtem nacrtovanju. Obsezne etnoloske raziskave, osredotocene na
uporabnika (nacin zivljenja, potrebe, odnos do dedisc¢ine) predstavljajo izjemno
pionirsko delo v konservatorstvu Se danes, ko v stroki vlada t. i. na vrednostih
utemeljen pristop.
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Uvod

“Mesto je tako, kakrsni so v njem ljudje: ¢e trdimo, da je staro mestno jedro S‘kofje Loke spomenik z
izjemnimi likovno-zgodovinskimi vrednotami, je potrebno vzroke za te vrednote iskati v nacinu
zivljenja njegovih prebivalcev, njihovem odnosu do oblikovanega prostora in o povratnih vplivih Ze
oblikovane arhitekture nanje.” (Fister in Skulj 1983, 178)

Sodobno konservatorstvo stavbne dedis¢ine v mednarodnem okviru ze vsaj desetletje
stremi po uveljavljanju nove(j$e) paradigme, imenovane values-led approach (Wijesuriya,
Thompson in Young 2013; Wijesuriya, Thompson in Court 2017), torej »na vrednostih
utemeljenem« pristopu k dedi$c¢ini. Slednji dedis¢ino poskusa zaobjeti celovito, predvsem
pajo razume dinamicno, spreminjajoce. Dedi$c¢ina torej ni ve¢ razumljena kot artefakt ali
dobrina sama po sebi, temvec gre za proces pripisovanja, odkrivanja in ustvarjanja pome-
nov, t. i. dediscinjenja (heritageisation; Harvey 2011), ki jih dolo¢ena dobrina predstavlja
za druzbo in razli¢ne deleznike v njej. Ta “diskurzivni preobrat” (Harrison 2013,110-112)
se je vteoriji dediScine in konservatorstva teoretsko dlje kalil. Izvira iz t. i. “preobrata
vrednot” (values turn; Avrami & Mason 2019, 17-19) v zgodnjih sedemdesetih letih, torej
iz demokratic¢ne Siritve polja prepoznanih pomenov dedisc¢ine, ki jih dolo¢a ve¢ delezni-
kov, predvsem prebivalci. Sodobno teoretsko razumevanje relativne narave dediscine in
druzbene pogojenosti je sorazmerno hitro preslo tudi v normativna besedila: izpostavimo
t.1. “Konvencijo iz Fara” Evropske komisije, napisano leta 2005, ki v ospredje postavlja
skupnost, predvsem t. i. dediSc¢inske skupnosti, torej tisti del (lokalne) javnosti, ki se aktiv-
no angazira v dobro dedis¢ine. Na podlagi teh sodobnih razumevanj dedis¢ine se je nedav-
no oblikovalo tudi novo, izrazito antropocentri¢no razumevanje konservatorstva: to ni ve¢
zgolj tehnic¢na intervencija na objektu, kjer vrednotenje in nac¢rtovanje vodi le ekspert,
temvec gre za upravljanje oziroma “kreativno upravljanje kontinuitete in druzbeno kohe-
zivnih dedisc¢inskih praks” (Chitty 2017, 2), torej “ne vec upravljanje sprememb, temvec¢
upravljanje kontinuitete s spreminjanjem” (Jokilehto 2017, 31). Pri tem se konservator,
strokovnjak prelevi v vlogo posrednika, mediatorja.

Novi trendi postopoma in stihijsko vstopajo tudi v slovensko konservatorsko stroko —
v teoretskih razpravah so na podroc¢ju arheoloske dedis¢ine na razpolago ze Stevilna izho-
disca (Pirkovi¢ 2019). Posebej pa se novi, inkluzivni pristopi poskusajo uveljavljati za po-
trebe upravljanja (Golob 2019). Sistemskih poskusov uvajanja na vrednostih utemelje-
nega pristopa zaenkrat Se ni, da bi lahko ocenjevali u¢inkovitost in prepoznavali izzive in
priloznosti. A zavest o SirSem, celostnem in vkljucujocem pristopu pri ohranjanju
stavbne dedis¢ine, posebno histori¢nih jeder, v slovenskem prostoru Se zdale¢ ni novost.
V evropskem merilu se je “preobrat vrednot” v konservatorstvu zgodil v zgodnjih sedem-
desetih letih (Avrami in Mason 2019), ko se je klasi¢en nabor zgodovinskih in likovnih po-
menov razsiril na prostorske, socialne in tudi ekonomske - pod vplivom teorij semiologije
Rolanda Barthesa. Slednje je v slovensko konservatorstvo na teoretski ravni poskusal vpe-
ljati etnolog konservator Ivan Sedej (1973; 1974), a ni bil sliSan. Preobrat se je zgodil, ko se
je oblikovala t. i. Amsterdamska listina ob Evropskem letu kulturne dedis¢ine 1975. A prav
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tik pred objavo Amsterdamske listine, ze leta 1974 je prodorni arhitekt konservator Peter
Fister (Fister 1979a, 24) opozoril na nujo po spremembi paradigme: sam je v tem duhu
zasnoval t. i. slovensko metodologijo revitalizacijskih procesov. In prav pod njegovim vod-
stvom in v sodelovanju s Stevilnimi somisljeniki je v teh prelomih sedemdesetih letih na-
stal niz interdisciplinarnih raziskav mestnih jeder nekaterih slovenskih mest in vasi. Le
nekatere od teh so dejansko postale integralni del obsirnejsih revitalizacijskih procesov,
med temi je nedvomno vzoréna ékofj a Loka. Stevilne teh Studij so potonile v pozabo, kljub
- ali zaradi? - svoje prodornosti. Z izjemo nekaj Fistrovih ¢lankov ter objav etnologov
(predvsem Ivana Sedeja in Janeza Bogataja) te zajetne raziskave (Se) niso dobile ustrez-
nega mesta v pregledih razvoja slovenskega konservatorstva, ¢eprav bi si to nedvomno za-
sluzile in bi kot take lahko bistveno vplivale na sodobne prakse. V nadaljevanju z analizo
izbranih objavljenih ¢lankov ter neobjavljenih raziskav osvetljujemo prav to “histori¢no”
izkus$njo.!

Revitalizacije naselbinskih jeder in preobrat
vrednot v sedemdesetih letih

Prelom iz Sestdesetih v sedemdeseta leta 20. stoletja v konservatorstvu mednarodno
predstavlja obdobje preobrata. Bil je to Cas, ko je konservatorstvo dokonc¢no dobilo svoj
mednarodni okvir, po oblikovanju ICCROM-a (International Centre for the Study of the
Preservation and Restoration of Cultural Property) 1956 in ICOMOS-a (International
Council on Monuments and Sites) 1965, Se UNESCO-vo konvencijo o svetovni dedis¢ini
1972.Ce je do tega obdobja vladala se nekaks$na hierarhi¢na ureditev med modernizmom
(Modern Movement) in konservatorskim gibanjem (Conservation Movement), kjer se je
slednji prvemu podrejal s sprejemanjem stroge delitve med starim in novim (tudi v smislu
prepoznavnosti konkretnih konservatorskih posegov in novih intervencij) ter s posveca-
njem predvsem velikim spomenikom, je konec Sestdesetih letih vnesel konfrontacijo. Do-
tedanji “mir” je nadomestil konflikt in novo, antimodernisti¢no staliSce (Glendinning
2013, 320). Prelom se je zgodil s splo$nim zeitgeistom druzbeno-politi¢cnih konfrontacij in
protestniskih gibanj, predvsem pa z novimi trendi v umevanju pomena prostora, v teoriji
(Jacobs; Lefebvre; Castells ) in praksi, Se posebej pa v varstvu narave in okoljevarstvu
(Stockholmska okoljevarstvena konferenca 1972). V konservatorstvu so vzniknila povsem
nova stalisc¢a, ki so stremela k participaciji in demokratizaciji, in se torej odmikala od

1 Tarazprava je rezultat znanstvenoraziskovalnega podoktorskega projekta »Potencial etnografskih metod v kon-
servatorstvu stavbne dedi$c¢ine v spornih krajih, primer severne Istre« (ARRS Z6-3226), ki jo financira Javna agencija
zaraziskovalno dejavnost Republike Slovenije (ARRS).
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prevlade ekspertnih elit k ve¢jemu druzbenemu vklju¢evanju prebivalcev v konservator-
ske procese. Te trende v praksi ponazarjajo Stevilni in raznoliki projekti, kot so Biirgerini-
tiativen v Nemciji, torej pobude mesc¢anov od-spodaj-navzgor, vzoréno v berlinskem
Kreuzbergu; reSevanje Covent Gardna v Londonu pred rusitvijo za novo zazidavo leta
1971; sprememba nacrta za prenovo Batha sredi sedemdesetih; prenova cetrti Jordaan v
Amsterdamu leta 1975; francoska shema akeij za izboljSanje habitata preko OPAH (opera-
tions programmeées d'amelioration de Uhabitat) leta 1977, ki so sledile pionirskim akcijam
Malrauxovega zakona v Sestdesetih. Edinstvena je bila izkusnja prenove Bologne med
1969 in 1975 pod vodstvom Pier Luigija Cervellatija, ko so mestne oblasti razvrednotena
obmocja prenovile z u¢inkovitim sodelovanjem s skupnostjo in za njo: razvrednotena sta-
novanjska anonimna arhitektura je bila prenovljena, opusceni veliki spomeniki, t. i. conte-
nitori (dobesedno “posode” ali “Skatle”) so dobili novo, skupnostno funkecijo, v renesanéni
samostanski kompleks sv. Leonarda so bili umesc¢eni mestni uradi ¢etrti San Vitale, mul-
timedijska knjiznica in osnovna $ola; nekdanja cerkev je namenjena gledaliSkim predsta-
vam; renesancna palaca na ulici Pietralata je postala skupnostni center s knjiznico,
vrtcem, zdravnisko ambulanto. V ZDA se je ze od poznih petdesetih uveljavljalo skupno-
stno nacértovanje (community planning) v urbanizmu, od poznih Sestdesetih pa prav pose-
bej v procesih prenove.

Postavljalo se je vprasanje, kako naj se participatorni proces odslikava v arhitektur-
nih oblikah, in predvsem, ali naj postane del veljavnega sistema. Skozi sedemdeseta leta je
to odpiranje slonokoSc¢enega stolpa konservatorstva sodelovanju z drugimi podrocji, pred-
vsem s prostorskim nacrtovanjem in urbanizmom na eni strani, ter javnosti na drugi
strani, postalo del sistema, vsaj nominalno. Vrhunec tega preobrata predstavljaleto 1975,
t.i. Evropsko leto arhitekturne dediscine, torej niz 50 prenovitvenih projektov in akeij po
celi Evropi (predvsem zahodni), ki je kulminiralo s konferenco v Amsterdamu in z isto-
imensko deklaracijo. Slednja v razvoju konservatorske stroke predstavlja temelj t. i. celost-
nega konservatorstva (integrated conservation) (Jokilehto 1999, 422, 428; Glendinning
2013, 404-408). Amsterdamska deklaracija je tako bila, vsaj za evropski prostor, organsko
nadaljevanje Beneske listine, temeljnega ICOMOS-ovega doktrinarnega teksta in torej
strokovnih navodil iz leta 1964. Bistven prispevek Amsterdamske deklaracije, ki je bila ne-
mudoma tudi prevedena v slovens$c¢ino (Kolari¢ 1976), je Peter Fister (1979, 53-54), vo-
dilni slovenski arhitekt konservator, povzel v sledec¢ih tockah:

a) oblikovana je nova definicija arhitekturne dediscine, ki torej ne zajema zgolj posa-
meznih spomenikov ter likovno-zgodovinskih kvalitet, temve¢ zajema vso urbano in ru-
ralno zapuscino kulturnega in zgodovinskega pomena, in se tako posveca kontinuiteti;

b) bistvenega pomena je vkljucevanje arhitekturne dedis¢ine v arhitektonsko, urba-
nisti¢no in prostorsko planiranje;

¢) nujno je sodelovanje lastnikov in njihovo soodlo¢anje v procesu;

d) revitalizacija, kot Fister imenuje rehabilitacijo, je osnovno izhodi$c¢e za varstvo,
obnovo in kontinuiteto arhitekturne dedisc¢ine.

Za to razpravo je posebej zanimiv mnozi¢en poudarek na sodelovanju in upostevanju
perspektive prebivalstva: nujno naj bi bilo sodelovanje z lastniki, prav tako pa je potrebno
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razumeti, kakSen pomen ima dedisc¢ina za prebivalce. Ob prenovah bi se bilo potrebno izo-
gibati “ve¢jim spremembam druzbenega sestava njihovih prebivalcev in tako, da so vse
druzbene plasti delezne koristi obnavljanja, ki je financirano iz javnih sredstev” (Kolaric¢
1976, 317); v tem poudarku je zajeta prav protestniska zahteva o vklju¢evanju prebivalcev,
predvsem pa kritika gentrifikacije. Deklaracija na ve¢ mestih izpostavi, da “(p)rebivalstvo
mora dejansko sodelovati, in sicer na osnovi popolnega in objektivnega obvescanja o vsaki
stopnji dela, od sestavljanja seznamov do pripravljanja odlocitev, /.../ dopolnitve, ki jih da-
jejo skupine ali posamezniki, je treba obravnavati kot pomemben prispevek k nac¢rtovanju
/ter da/ “seznanjanje z izkuSnjami prebivalstva lahko krajevnim oblastem zelo veliko ko-
risti” (Kolaric¢ 1976, 319), in slednji¢, da morajo oblasti prebivalcem omogociti, da sodelu-
jejo priizdelovanju programov, ob ¢cemer jim morajo omogociti razumevanje s tem, da jih
seznanjajo z zgodovinsko in arhitektonsko vrednostjo stavb. Deklaracija predlaga tudi niz
metod in nacinov “pritegovanja prebivalstva” (Kolari¢ 1976, 320): javni sestanki, raz-
stave, raziskave javnega mnenja, uporabljanje mnozicnih sredstev za obvescanje; v bese-
dilu deklaracije pa razbiramo se dodatni poudarek. Amsterdamska deklaracija je torej
reakcija tudi na protestniske zahteve o vklju¢evanju in demokratizaciji, ki slednje vkljuci
v sam sistem varstva in ohranjanja. Ultimativni rezultat teh procesov je bilo oblikovanje
ICOMOS-ove Washingtonske listine (1987) o ohranjanju zgodovinskih jeder, ki je vse do-
sedanje napore zdruzila v en sinteti¢en doktrinarni tekst. Na evropskem nivoju je, z zako-
nodajno tezo, to nalogo prevzela Granadska konvencija (1985), ki je primarno stremelak
uresnicevanju umescanja varstva arhitekturne dediscine v $irSe urbanisti¢no in prostor-
sko-nacrtovalsko podrocje (Glendinning 2013, 408). A sodelovalni, iz levih politi¢nih idej
vznikli preobrat vrednot, se je vosemdesetih letih iz radikalnega nasprotovanja sistemu
obrnil v svoje nasprotje (Glendinning 2013, 349). Podrocje varstva zgodovinskih jeder je
pridobilo dvojni prizvok desno konservativnih politi¢nih opcij. Na eni strani so spet zavr-
Sale ekskluzivisticne ideje domovinstva in domacijstva, heimata, ki so se kazale viskanju
celovite zunanje podobe starih jeder, izrazale pa so se v obliki faksimil-rekonstrukeij in pa
postmodernisti¢nih novogradenj v podobi ponaredkov. Mnozi¢no je ta inscenirani pro-
stor dedisc¢ine sluzil poblagovljenju te dedis¢ine in ustvarjanju dedis¢inske industrije (he-
ritage industry), primarno za potrebe turizma. Slednji pa je sprozal nove izzive gentrifika-
cije, in torej izpodrival dosezke sodelovalnih in vkljuc¢evalnih pristopov preteklega
desetletja.

Slovenska izkusnja

Amsterdamska listina torej postavlja za kljuc¢ni postulat sodobnega, celostnega ohranja-
nja vkljucevanje arhitekturne dedis¢ine v urbanisti¢no in prostorsko nacrtovanje. V tej
zahtevi smo bili v Sloveniji dober korak pred ¢asom: osem let pred deklaracijo smo dobili
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nov svezenj prostorske zakonodaje,? ki je izpostavila prav to pomembno vez - “prenova je
postala sestavni del druzbenega, urbanisti¢nega in arhitektonskega nacrtovanja” (Fister
in ékulj 1983, 168). Nova realnost je predstavljala izjemen potencial in hkrati veliko na-
logo za slovensko konservatorstvo — na katero je najbolj temeljito odreagiral takratni vo-
dilni slovenski arhitekt konservator Peter Fister, tako v svojih teoretskih razmisljanjih
kot v oblikovanju novih metodologij in tudi dejanskih izvedbah revitalizacijskih nacrtov,
predvsem na Gorenjskem. Zeleta1974 je zasnoval “specifi¢no slovensko metodologijo re-
vitalizacijskih procesov” (Fister 1979a, 23), to je celostni pristop - katerega ustreznost in
daljnovidnost je kasnejsi nastanek Amsterdamske deklaracije samo Se potrdil.

Sodobnost Fistrove “slovenske metodologije revitalizacijskih
procesov”

V svojih socasnih besedilih je Fister jasno zavzel sodobno stalisce, da je potrebno urbane
spomenike obravnavati kot “Zive organizme”, v katerih sta enakovredno pomembni tako
zgodovinsko-estetska kvaliteta kot kvaliteta vsebine (Fister 1979a, 22). Ti dve temeljni
kategoriji se drugod pojavljata z drugimi poimenovanji, a jasnimi pomenskimi razlikami:
“prostorsko-likovne vrednote” so tisti deli, “ki prostor doloc¢ajo likovno, simbolno in zgo-
dovinsko” (Fister in ékulj 1983, 178), presojajo pa jih umetnostni zgodovinarji in konser-
vatorji; druge pa so “vsebinske vrednote”, ki zadevajo “nacin zivljenja, zakonitosti, vzroke
in posledice odnosov med ljudmi in arhitekturnim okoljem ter socialnih in druzbenih po-
sebnosti” (Fister in ékulj 1983, 178), raziskujejo pa jih etnologi. Posledi¢no ohranjanje teh
kompleksov ne more biti zgolj ozko obravnavano s konservatorsko metodo dela, prav tako
pa prenova zgodovinskih naselij “nikakor ne more in ne sme postati izklju¢no z ekono-
miko utemeljeno nac¢rtovanje” (Fister 1979a, 23). Fistrova revitalizacijska metodologija je
temeljila na antropocentri¢nem izhodiscu, da je ¢lovek merilo, zato cilj ohranjanja ni bila
le “zascita folklornih znacilnosti, /temvec/ uveljavljanje sodobnega, humanega zivljenj-
skega prostora” (Fister 1979a, 24), ki izhaja iz ohranjanja kontinuitete identitete posami-
¢nega mesta. Fister je izpostavil pet temeljnih metod dela: odprto nacrtovanje, interdisci-
plinarnost dela in kriterijev, arhitektonsko-urbanisti¢no raven, stalnost postopka
revitalizacije (prenove), aktivno kategorijo kulturnih spomenikov (Fister 1979a, 25).V
duhu ¢asa preobrata vrednot je med temeljnimi druzbeno pomembnimi izhodi$¢i prepo-
znal sodelovanje s prebivalci in stanovalci (posebej stanovanjskih skupnosti). To je vodilo
v izvedbo vec interdisciplinarnih raziskovalnih kampanj v sodelovanju z etnologi, tako z

2  Zakon o regionalnem prostorskem planiranju, Uradni list SRS 1-118/1967; Zakon o urbanisti¢nem planiranju,
Uradni list SRS 19-119/1967. V prvem zakonu je bilo izrazito izpostavljeno varovanje krajine; zakon o urbanisti¢nem
planiranju pa je v ve¢ tockah poudaril pomene in vlogo za$¢itenih spomenikov: o upostevanju dokumentacije o zaséite-
nih obmodjih in spomenikih (¢l. 4 (tocka 4), ¢len 7 (tocka 2), ¢len 26), spostovanje varstvenih rezimov (¢len 7 (toc¢ka 8),
in posebej izpostavil zahtevo po soglasju s strani Zavoda za spomenisko varstvo pri posegih v spomenik ali njegovo oko-
lico (¢len 20). Zakon je tudi dolocal kriterije za poseganje v spomenike, posebej spostovanje visinskih gabaritov (¢len
15) ter sprememb v zunanj$cini stavb (¢len 19). Nenazadanje, oba zakona sta poudarila potrebo po demokrati¢nih po-
stopkih, torej po posvetovanju z javnostjo.
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vodilnim etnologom konservatorjem Ivanom Sedejem kot s skupinami studentov etnolo-
gije na Filozofski fakulteti pod vodstvom Janeza Bogataja. Revitalizacijski nacrti, ki so
vkljucevali tudi etnoloski vidik oziroma je zanj bila narejena etnoloska studija, so bili na-
rejeni za sledeca naselja: Trzi¢ (1971, nacrt 1977), Kostabona (1975/76), Kranj
(1976/1977), 1zola (1978/79), Radovljica (1979), Celje (1979), Ljubljana (1981), Skofja
Loka (1981/1983), Goce (1987/ 1988) (Fister 1979a, 52; Fister 2014; Hazler 1999, 250).
Posebej so bile etnologke $tudije kasneje narejene tudi za Novo mesto, Lagko in Sostanj,
Breg v Novem mestu in Krsko.

Vkljucevanje skupnosti preci vec¢ino Fistrovih petih temeljnih metod dela, najbolj raz-
delano paje v t.i. odprtem nac¢rtovanju. Odprto nac¢rtovanje pomeni interdisciplinarnost
vpletenih strok, a hkrati tudi vkljucevanje javnosti oziroma “nacrtovanje izven strokovnih
krogov”, kot to imenuje Fister (1979a, 25). Slednje je edini nacin za celovito razumevanje
razmerij med ¢lovekom in prostorom in zakonitosti kontinuitete nacina zivljenja, kar pa
edino zagotavlja uresnicevanje nacrtov prenove. V tem ne gre zgolj za pasivno vkljucevanje
uporabnikov (prebivalcev), ki naj bodo poduceni o pomenu obravnavanega predela ter po-
menu prihodnjega razvoja; aktivacija prebivalstva mora potekati od spodaj navzgor,
bottom-up, v duhu sodobnega razumevanja participacije® od prvega koraka nacrtovanja in
odlocanja, to je prepoznavanja dediSc¢ine, dalje. Uporabniki “po pravilnem uvajanju v celo-
ten proces /postanejo/ sposobni ocenjevati strokovne predloge /.../”, s ¢imer se lahko izo-
gnemo odklonilnemu stali$c¢u ali celo brezbriznosti” (Fister 1979a, 26). Kljub na videz po-
kroviteljskemu tonu, ko govori o “vzgoji” uporabnikov, poudari, da “mora neposredno delo
z uporabniki postati za vsako stroko obvezna sestavina”, saj so podatki o razlicnih pomenih
in pa nacinih vrednotenja “tiste zacetne informacije, na podlagi katerih se sploh odlo¢amo
o potrebnosti revitalizacijskega procesa” (Fister 1979a, 27). Daljnovidna Fistrova navodila
sovpadajo z najvisjo stopnjo participacije, in danes jih beremo v srzi sodobnega konserva-
torskega, na vrednostih utemeljenega pristopa (values-based approach, Wijesuriya,
Thompson in Young 2013, 25-27). Prvi pogoj slednjega je zbiranje vseh moznih informacij
(collecting data), na osnovi katerega se izvede vrednotenje (significance assessment). Sled-
nje pa se bistveno razlikuje od t. i. konvencionalnega pristopa, kjer je pomen - vecinoma
estetski in zgodovinski - privzet oziroma dolo¢en na podlagi zgolj mnenja strokovnjakov.
Kot bomo videli v nadaljevanju, gre v Fistrovem predlogu ze za najbolj sodobni, danes
(2023!) uveljavljajoci se na ¢loveka osredi$cen pristop.

Pomen etnoloskih raziskav pa ni zgolj v pridobivanju vpogleda prebivalcev v percep-
cijo dediscine, sluzi lahko kot dragocen pripomocek za razbijanje predsodkov in vnaprej

3 Teorije o participaciji, v na¢rtovanju, a tudi sicer, so $tevilne, temeljijo pa na prepoznavanju stopenj participacije
in z njimi povezanih pravic udelezencev in vsebin, ki jih ti sooblikujejo. Razli¢ne teorije segajo od 5-stopenjskih do 8- in
vecstopenjskih lestvic, najbolj razdelana in za prostorsko na¢rtovanje uporabljena je t. i. Arnsteinova 8-stopenjska le-
stvica (Ursi¢ 2021, 52), kjer slednje tvorijo tri klju¢ne faze: 1) manipulacija in 2) terapija, kjer uporabniki nimajo nika-
kr$ne moci; 3) informiranje, 4) posvetovanja, 5) pogajanja, kjer imajo zgolj simbolno mo¢; in slednji¢ 6) partnerstvo, 7)
delegiranje predstavnikov ter 8) uporabniski nadzor prostorskega nacrtovanja, kjer pa imajo uporabniki vzvode moci.
Zadnje tri faze, posebno pa zadnja je tista, ki v kontekstu konservatorstva pomeni vkljuc¢evanje uporabnikov v prve faze
konservatorskega procesa - to je prepoznavanje oziroma ustvarjanje dedis¢ine in njeno vrednotenje, na katerem slonijo
vsinaslednji koraki.
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privzetih sodb o odnosu prebivalcev do dedis¢ine in prenove, torej za ozavescanje in
hkrati opolnomocenje — kar je bil eden od dragocenejsih vpogledov etnoloskih raziskav,
posebej se je izkazalo na primeru Izole, kot bomo videli v nadaljevanju. Interdisciplinar-
nost dela in kriterijev v Fistrovi metodologiji prav tako vnasa izjemno sodobno demokra-
tizacijo konservatorskih procesov, ki jih tudi tokrat antropologizira, saj v sam zacetek pro-
cesa - vrednotenje — vpeljuje torej perspektivo prebivalcev s pomocjo etnoloskih raziskav.
Ob tem pa poudarja, da so kriteriji enakovredni, e posebno pred obi¢ajno prevladujocim
ekonomskim kriterijem. T. i. “vsebinski odnos”, ki ga razkrivajo etnoloske raziskave paje
bistven tudi za vidik “stalnosti postopka revitalizacije”: metodologija revitalizacijskega
procesa predvideva stalno preverjanje ne le ustreznosti posegov, (kriticnega) odnosa do
prenove, temvec tudi stalno preverjanje kriterijev, ki so bili osnova nac¢rtu prenove. Tudiv
tej cikli¢nosti in monitoringu prepoznavamo najsodobnejse pristope v upravljanju dedi-
S$¢ine, ki mora temeljiti na rednih revizijah in azuriranju nacrta upravljanja ter rednem
monitoringu (Wijesuriya, Thompson in Young 2013, 162-174).

Etnoloske raziskave za revitalizacijske procese

V svoji viziji odprtega nacrtovanja in celostnega ohranjanja je Fister dokazal izjemno ra-
zumevanje ne le vsebinskega potenciala etnoloskega dela, ampak tudi metodoloskih izzi-
vov. V svojem temeljnem delu Obnova in varstvo arhitekturne dediscine je jasno naznanil,
da konservatorstvo potrebuje “novo metodologijo nac¢rtovanja, ki bi vsebovala kot izho-
disc¢a tudi etnoloske studije” (Fister 1979, 24), ob tem pa ponudil Ze osnutek strategije za
sistematicno vkljucevanje etnologije v revitalizacijske procese prav na osnovi prakti¢nih
izkusenj dotedanjih nacrtov in raziskav. Oblike etnoloskih raziskav, po katerih se je poka-
zala potreba, so bile sledece: 1.) sistem dokumentacije kot nova metoda topografskih kar-
tonov, ki je nujna za potrebe sodelovanja med arhitektom in etnologom, kjer morata oba
poznati principe dela obeh (grafi¢ni in opisni); 2.) poseben odnos do stavb v revitalizacij-
skih posegih, tako glede prispevka prenove kot tudi glede posebnosti zivljenja v mestu; 3.)
kompleksne etnoloske raziskave o danasnjem odnosu in nac¢inu zivljenja, vplivu novih
druzbenih in prostorskih (urbanih) odnosov na spremembe v strukturi prebivalstva in
problemu spreminjanja ozje skupnosti. Fister (1979, 24) je torej vec kot stirideset let pred
sodobnim “na ¢loveka osredis¢enim” pristopom izpostavil, da etnoloske raziskave “lahko
postanejo temeljni kamen vsega procesa obnove, varstva in kontinuitete dela arhitek-
turne dedisc¢ine”. Ponudil je tudi ze nabor moznih metod, ki so se na terenu izkazale kot
ucinkovite: ankete med prebivalci, razgovori in ad-hoc intervjuji oz. “neposredni razgovor
z uporabniki med terenskim zbiranjem gradiva (topografiranjem)”; (Fister 1979a, 29), po-
leg obvescanja preko televizije, razstav s stalno ali ob¢asno strokovno razlago in pa tiska-
njaposebnih biltenov.

S kaks$no metodo so se etnologi lotili dela? V vseh raziskavah je bila uporabljena
metodat. i. ankete, torej vnaprej pripravljenega obsirnega vprasalnika, strukturiranega po
razli¢nih temah, s pomocjo katerega so bili dejansko izvedeni polstrukturirani intervjuji.
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Obsezne vprasalnike so slovenski etnologi konservatorji ze imeli zasnovane (Sedej 1973;
Sedej 1974; Sedej 1974a) in jih uporabljali pri svojem rednem vrednotenjskem delu. Med
prvimi je bil uporabljen v Kropi (Sedej 1974a), v okviru interdisciplinarnih raziskav pa je
bil nabor vprasanj Se nekoliko dodelan proti raziskovanju odnosa prebivalcev do prenove,
mesta in skupnosti same. Za vsako lokacijo so bila vprasanja mestoma prilagojena, v glav-
nem pa so zajemala sledece sklope, kot so jih poimenovali sami: podatki o stanovalcih v po-
sameznih objektih (poleg osnovnih podatkov tudi provenienca, trajanje bivanja v mestu
ipd.), druzinsko zivljenje (nac¢in uporabe posameznih prostorov, vrednotenje uporabnosti
in vSec¢nosti), zivljenje soseske (morebitni javni ali skupni znacaj posameznih prostorov,
skupne rabe, skupne dejavnosti — posebno v ve¢stanovanjskih objektih, na¢in organizacije
skupnega zivljenja, dejavnosti v okolici objekta), zivljenje starega mestnega jedra (vredno-
tenje materialnega in oblikovnega spreminjanja SirSega prostora starega mesta, spreminja-
nje funkcij in rab, spremembe prebivalstva in odnosa), staro mesto (poznavanje zgodovine
starega mesta, tako stavb kot funkcij, vrednotenje privla¢nosti okolici, odnos do obiskoval-
cev), obiskovalci (vprasanja za nerezidente). Vprasalnik je bil v razli¢nih prilagoditvah
uporabljen glede na cilje revitalizacije ... . Poleg strukturiranih in polstrukturiranih inter-
vjujev so raziskovalci uporabljali tudi slikovno gradivo po metodi, ki jo danes imenujemo
foto-glas (photo-voice; cfr. Cebron Lipovec 2021), torej so prebivalci ob lastnih fotografijah
razlagali svoje odgovore. V nekaterih primerih so uporabili tudi “domace arhive”, torej
osebne dokumente in gradivo o preteklih ekonomskih dejavnostih, ki so jih posamezniki
hranili doma, kot na primer v raziskavi stare Ljubljane (Kremensek 1981) in ékof]' e Loke
(Bogataj 1981). Vecina raziskav je tudi temeljito dopolnjena s fotodokumentacijo.

Kaj je bil konkretni prispevek etnoloskih raziskav k na¢rtom revitalizacije? Razi-
skave so podale izrazito natan¢en vpogled v nacin zivljenja, pretekli in sedanji, v odnos
prebivalcev do mesta, do prenove in pa odnose znotraj skupnosti. Posamezne lokacije so
izzvale posamezne vsebinske prilagoditve metode, posledi¢no pa so ponudile tudi nova ra-
ziskovalna izhodis¢a. Prvi revitalizacijski nacrt je bil narejen za Trzic v letih 1974/1975, v
tem primeru je bila Ze uporabljena anketa med vsemi gospodinjstvi starega jedra in poka-
zala, da se 92 % prebivalcev strinja s prenovo (Fister 1979a, 27). Odzivnost je bila visoka,
anketa je poleg raziskovalne dimenzije imela jasen informativni in ozaves¢evalni namen
in ucinek, zato smemo naklonjenost prenovi pripisati tudi temu, od vsega zacetka vklju-
¢evalno naravnanemu pristopu. Za zagotovitev trajnega vidika celostnega varstva je bil
ustanovljen Odbor za revitalizacijo (Fister 1979a, 44).

Etnoloska raziskava za mestno jedro Izole,* izvedena med 18. in 30. septembrom
1978 (Cigli¢ 1980, 17), sodi med tiste, ki so ponudile najbolj presenetljive rezultate. Osre-
dotocala se je predvsem na stanovanjske razmere, obnovitev stanovanjskega prostora in
pa odnos med prebivalci ter odnos do mestnega prostora. Izvedena je bila med naklju¢nim
vzorcem 1/7 vseh 1484 gospodinjstev (vzorec 215). Nepricakovani rezultati so zgodovin-

4 Sodelavci: Zvona (Cigli¢) Salamun, Zora Zagar, Janez Bogataj s skupino $tudentov etnologije. Grafiéno obdelavo
zbranih podatkov je pripravila Liljana Praprotnik (Medob¢inski zavod... 1978).
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sko specificni: pokazalo se je, da v mestu prevladujejo predvsem mlade druzine in sicer
priseljenci iz obdobja 1954-1960, torej po prikljucitvi nekdanje cone B Svobodnega trza-
Skega ozemlja Jugoslaviji (1954) in odhodu pretezno italijansko govorecega prebivalstva
(92 % prebivalcev mestnih jeder; Hrobat Virloget 2021). Kljub pomanjkanju podedovanih
vezi s prostorom, kolektivnega spomina in tradicije so priseljenci izkazali zelo pozitiven
odnos do histori¢nega okolja; med drugim je bilo poudarjeno, da “stara arhitektura izbolj-
Suje odnos prebivalcev do preteklosti in njihov estetski ¢ut” (Medobcinski zavod... 1981,
47). Etnoloska raziskava je jasno izpostavila tudi svoj potencial v razbijanju vnaprej$njih
sodb: raziskovalci so bili sprva opozorjeni o (domnevno) odklonilnem odnosu uporabni-
kov do predvidene obnove, rezultati so pa pokazali povsem obratno sliko, prebivalci so iz-
kazali “mocno pozitiven odnos” (Fister 1979a, 29; tudi v Medobc¢inski zavod... 1981, 48-49
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ter Ciglic 1980, 17). Prav tako so prebivalci jasno predstavili klju¢ne kriticne toc¢ke bivanja
v historicnem mestnem jedru (znacilne tezave zaradi neustreznih stanovanjskih razmer v
mestnih jedrih - vlaga, slaba osvetlitev, nezmoznost spreminjanja tlorisov), a kljub ome-
jitvam niso izrazili zelje po izselitvi. Podali so tudi vec¢ predlogov za izboljSanje okolja in
zivljenja v mestu (ureditev plaze, nove dejavnosti v mestu). Po vzoru Trzica je bil tudi v
Izoli ustanovljen “Odbor za prenovo starega mestnega jedra Izole” — sestavljalo ga je 19
¢lanov razli¢nih deleznikov (gospodarstvo, samoupravna stanovanjska skupnost, kraje-
vna skupnost, stroka, druzbeno-politi¢ni predstavniki ...), ki naj bi imel vlogo pobudnika,
usmerjevalca in usklajevalca dejavnosti in sprememb. Nacrt je postavil temelje postopni
prenovi mesta, ki se je nato uresnicevala skozi osemdeseta in devetdeseta leta, ko so me-
sto prenavljali po karejih in sistemati¢no prenovili tudi del javnih povrsin, in sicer tlaka v
Ljubljanski in Gregorcic¢evi ulici, tudi s pomocjo arhitekturno-urbanisti¢nih delavnic
(Gojanovic Purger 2023).

Iz¢érpna etnoloska raziskava za ékoﬁo Loko je nastalaleta 1981,° po ustaljeni metodi
anketnega vprasalnika, a v kombinaciji z uporabo fotografij stanovalcev po metodi foto-
glas. Zaradi vecjega obsega je bilo delo razdeljeno na Sest Sirsih lokacij v mestu, kjer so bili
- tako kot v Izoli - anketirani predstavniki posameznih gospodinjstev. Rezultati so bili
zelo zgovorni glede odnosa med prebivalci, poseben poudarek pa je bil na odnosu med no-
vopriseljenimi in “starimi Loc¢ani”. Za razliko od Trzica in tudi Izole je bila naklonjenost
prenoviv ékofji Lokinizja, predvsem zaradi neseznanjenosti prebivalcev s cilji in pote-
kom prenove (Fister 1983, str.). V ékofji Loki je prav tako zazivel “Odbor za prenovo mes-
tnih in vagkih jeder v ob&ini Skofja Loka” (Fister 1983, 169), ki preoblikovan deluje e da-
nes. Ucinek te pionirske raziskave je bil dolgorocen, saj je ta nacrt prenove iz osemdesetih
bil prvi prostorski dokument prenove starega jedra na evropsko primerljivi ravni (Fister
2014, 277). Med letoma 1997 in 1998 je bil narejen vzoréni in mednarodno priznani »Pilo-
tni projekt nacrta revitalizacije starega mestnega jedra ékoﬁe Loke« pod vodstvom Petra
Fistra in ob sodelovanju vodilnih mednarodnih strokovnjakov tako UNESCA kot Sveta
Evrope (Fister 2014, 278). Ponovno v sodelovanju med Fakulteto za arhitekturo, vkljuéno
s Studenti, ter konservatorsko stroko in prebivalci so bile izvedene urbanisti¢no-arhitek-
turne delavnice, s pomocjo katerih so razvijali novo metodo dela za celostno prenovo sta-
rih mestnih jeder. Na osnovi skofjeloske vzorcéne prakse pa je bila pripravljena tudi prva
evropsko primerljiva strategija prenove v slovenskem prostoru; slednja je dala posebno-
stim druzbenega zivljenja ter vklju¢evanju javnosti v pripravo in izvedbo pilotnega pro-
jekta prenove enakovredno vlogo kot ostalim vidikom.

Omenimo $e zajetno etnolosko raziskavo za vas Goce v Vipavski dolini, ki je na-
stalaleta 1987 (Bogataj 1987): iz¢rpno je predstavljena bivanjska kultura in stavbna dedi-
S¢ina, s podatki o percepciji prebivalcev/uporabnikov o uporabnosti in omejitvah te arhi-
tekture (kot posebna tema izstopajo okna), vendar pa se ta Studija ni posebej usmerila v

5  Sodelavci: Marija Debeljak, Tatjana Falnoga, Neja Flis, Bozena Franc, Peter Jamnikar, Lejla Krizanic, Benjamina
Lukanec, Spela Pahor, Matej Pavlovec, Barbara Span, Mirka Velikonja; nosilec projekta je bil takrat asist. mag. Janez
Bogataj (Kremensek 1981).
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raziskavo odnosa do prenove same, temvec je to le podala kot smernico v sklepu. Nacrt za
prenovo vasi je bil nato izdelan leta 1988, pomemben pa je bil tako zaradi interdisciplinar-
nosti kot zaradi izpostavljenega pomena varstva kulturne krajine (Fister 2014, 277). Sled-
nje je temeljito predstavila prav etnoloska raziskava z izsledki o kmetijskih aktivnostih,
predvsem vinogradnistvu. Etnoloska studija je zajela Se nekaj novih tem, ki jih v prej$njih
raziskavah za prenovo nismo srecali, in sicer poseben poudarek na ekoloskih vidikih (rav-
nanje z odpadki, ponovno uporaba, urejenost kanalizacije, greznic in gnojis¢, uporaba
umetnih gnojil ipd.), ljudsko zdravilstvo, drustveno zivljenje in delovanje. S to raziskavo
pa so se veliki interdisciplinarni projekti prenove zakljucili.

Kaj je botrovalo zatonu tega prodornega interdisciplinarnega pristopa? Zgovorno ref-
leksijo o interdisciplinarnih projektih v Izoli in Radovljici so sodelujoci etnologi in arhi-
tekti podali Ze na okrogli mizi in posvetu “Etnologija-arhitektura”, ki je bila organizirana
20.11.1979 v Galeriji Riharda Jakopica v Ljubljani. Studenti obeh ved so med pozitivnimi
vidiki izpostavili druzbeno vrednost interdisciplinarnosti, pripravljenost informatorjev
za sodelovanje (druga¢nim napovedim navkljub), pomembnost podatkov o kvaliteti biva-
nja. Med negativnimi vidiki pa preveliko usmerjenost etnologov v raziskovanje sedanjosti
naracun raziskav preteklosti, premajhen poudarek na “vsebinskih raziskavah”, preskopo
vzajemno poznavanje obeh ved, premajhno povezanost obeh strok ob nac¢rtovanju in neu-
sklajenost kriterijev med obema strokama. Kot pomemben dejavnik uspeha so izpostavili
seznanjenost informatorjev o poteku raziskave. Zelo izdelano, kriti¢no in samokriti¢no
stalisce je predstavil tudi Peter Fister (1980, 2-3). Med pozitivnimi vidiki je s stalis¢a ar-
hitekta poudaril, da je pri teh projektih slo za prvi primer resni¢nega sodelovanja med
obema strokama, ne le raziskovalno, temvec¢ tudi aplikativno; da je bilo v veliki meri dose-
zeno informiranje prebivalcev; da je imelo sodelovanje strok pedagoski uc¢inek; da se je to
interdisciplinarno delo tudi druzbeno uveljavilo z razstavo in objavo o projektih (v Glas-
niku SED). Med negativnimi vidiki je, tako kot ze Studenti, izpostavil preveliko usmerje-
nost etnologov v raziskave sedanjosti in premalo v preteklost in v zakonitosti razvoja; po-
novno, premajhen poudarek na “vsebinskih” raziskavah o odnosu med ljudmi, na¢inu
zivljenja in razvojnih posebnostih mesta (prav na to kritiko je nato temeljito odgovorila
etnologka $tudija o stari Ljubljani in pa o Skofji Loki); premajhno angaZiranost etnologije
v snovanju programa; nesposobnost velike vecine arhitektov, da bi svoje ugotovitve uskla-
dili ali vsaj primerjali z etnologi. K tem kriti¢nim to¢kam je dodal Se nabor “neizrabljenih
prvin” (Fister 1980, 2), ki bi jih v takem sodelovanju bilo smiselno obravnavati; te so se do
neke mere skladale z ze nastetimi kritikami, a izpostavil je na primer tudi raziskovanje
“vzrokov negativnega ali indiferentnega odnosa do “kvalitetne” arhitekture” (prav tam).
Ob tem je celo poudaril, da pogosto ni jasna razlika med etnolosko in sociolosko vsebino, a
daje doslej absolutno prednost imela sociologija. V ve¢ predlogih pa je na razli¢ne nacine
Fister vendarle zelo jasno izpostavil potencialno klju¢ni pomen etnologov za ohranjanje
in varstvo stavbne dedis¢ine, prav zaradi “vsebinskih”, torej etnoloskih raziskav. A kriti-
¢en moment je prepoznal v pomanjkanju lastne etnoloske metodologije, ki bi naredila ko-
rak dlje od raziskovanja samega po sebi (Fister 1979, 23) in se bolj sistemati¢no vkljuce-
vala v prakso. Na omenjeni okrogli mizileta 1979 je bilo na ve¢ mestih izpostavljeno, da je
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klju¢na tudi specializacija obeh strok, arhitekturne in etnoloske, za potrebe prenove. Po-
novno je Fister izpostavil, da bi bilo potrebno jasneje opredeliti vlogo etnologije in etno-
loga kot specialista v izvedbi nac¢rtovanega bivalnega prostora (Fister 1980, 3).

Etnolosko-antropoloska perspektiva v konservatorstvu - neko¢
indanes

Etnologija je bila torej v prenovo pritegnjena od zunaj (Hazler 1999, 250), na povabilo ar-
hitektov. Aktivno sodelovanje z arhitekti je etnologe postavilo pred pomemben nov meto-
doloski izziv, kar je jasno ubesedil Fister, hkrati pa je zacrtalo nove smeri udejstvovanja
etnologov v konservatorstvu. Do tedaj so bili ve¢inoma zadolzeni predvsem za t. i. etnolo-
Sko dediSc¢ino, to je za t. i. ljudsko stavbarstvo, dedis¢ino podezelja ter spomenike NOB, to-
rej primarno za analize materialne kulture, arhitekturnih znacilnosti, stavbarskih poseb-
nosti, obrtniskih znanj in pa “nacina zivljenja” v preteklosti. Predstavljene raziskave za
prenovo starih mestnih jeder pa so nakazale potrebo po bolj jasni artikulaciji in razsiritvi
vpliva etnologov v konservatorstvu - s posvecanjem raziskavam sodobnega nacina zivlje-
nja v histori¢nih jedrih, predvsem pa odnosu med ¢lovekom in njegovim bivalnim okoljem
ter odnosom med prebivalci samimi. Na omenjeni okrogli mizi in posvetovanju o etnolo-
gijiin arhitekturileta 1980 se je pokazalo, da so za nove izzive potrebni novi profili stro-
kovnjakov, ki bi dopolnili obic¢ajni etnoloski nac¢in dela, in torej spremembe v vzgoji ka-
drov. Ob “klasi¢énemu konservatorju etnologu” se je izkazala potreba po “konservatorju
raziskovalcu” (Bogataj 1984, 34), ki naj se primarno posveca odnosu do dedisc¢ine. Ta rela-
cijski poudarek je danes vec kot aktualen in tvori srz sodobnih definicij pojma dedis¢ina,
zato lahko slovensko razumevanje etnologije v konservatorstvu, kot tudi same prakticne
izkus$nje umestimo med prodornejSe pristope v Evropi. Posebnost ni zgolj v novem po-
udarku na semiotiki, temvec predvsem v etnolosko-antropoloski metodi dela. Ostali so-
rodni pionirski pristopi - kot Ze omenjena revitalizacija v Bologni - so dali velik poudarek
na druzbeno komponento, a so se tega lotevali skozi sociolosko perspektivo in metodo, kar
smo izpostavili ze v Fistrovem komentarju z okrogle mize. A v slovenskem kontekstu se je
kmalu pojavila tudi “razpoka v moznostih sodelovanja med arhitektom in etnologom” (Se-
dej 1980a, 29) in skepsa o tovrstnih “relaciologih” (Sedej 1984, 28): pojavila se je skrb, da
binova naloga klasi¢nega etnologa konservatorja oropala primarnega poslanstva, to je
“vloge negovalca” (Sedej 1984, 28) materialne kulture.® V strahu, da bo etnolog postal zgolj
“vestni anketar” (Hazler 1998, 95), “zbiralec socioloskih podatkov pri prenovi vseh vrst
naselij in posameznih arhitektur” (Sedej 1984, 28), se izrisuje tudi ob¢e znana, a nikoli za-
res presezena hierarhija med posameznimi disciplinami v slovenskem konservatorstvu,
kjer je celoten korpus dediscine (Se vedno) umetno razdeljen monodisciplinarno po stro-

6  Opozorimo, da Sedejevega staliS¢a ne smemo brati kot branjenje hierarhi¢nih in avtoritativnih pristopov v dedi-
$¢ini; kot nasprotno skrajnost, prav tako problemati¢no, je namre¢ izpostavil konservatorja etnologa, “ki je izkljucni ar-
biter nad usodo etnoloskega spomenika” (Sedej 1984, 28).
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kah, ceprav je vsak element grajenega prostora lahko (ali bi moral biti) obenem predmet
razli¢nih strokovnih analiz, vrednotenje pa plod multidisciplinarnega dela. Prav tako pav
dilemah etnologov prepoznamo tisto metodolosko vrzel, o kateri je pisal Fister in ki je si-
cer prezemala strokovnjake v praksi, in sicer kako dodelati metodologijo, ki bi presegla
golo faktografsko opisovanje in statisti¢no ugotavljanje in bi omogocala temeljitejs$i vpo-
gled “pri vprasanjih o sestavinah nacina zivljenja, o kontinuiteti bivanja in poselitve, o
vzroc¢ni povezanosti kulturnih pojavov” (Bogataj 1984, 34), torej v kontinuiteto in z njo
identiteto prostora v dolo¢enem ¢asovnem obdobju. Dodajmo, da je bil prav Ivan Sedej
eden glavnih zagovornikov konservatorstva kot avtonomne interdisciplinarne vede, ki iz
izhodi$¢ matic¢nih strok tvorilastno teorijo in metodologijo (Sedej 1974,136-137;1973). A
kvaliteta in sodobni prispevek etnologov so v maticni stroki prepoznali; nabor klju¢nih
vsebin prispevka etnologije k prenovi mestnih in vaskih jeder je bil znan: razkrivanje po-
sameznih kulturnih struktur na ravni nac¢ina zivljenja; zakonitosti kontinuitete razvoja v
razmerju ¢lovek - nacin zivljenja — arhitektura; histori¢no in druzbeno pogojene znacil-
nosti v razvoju bivanja; poznavanje socialnih in profesionalnih plasti; odnos med ljudmiv
nekem naselju in odnos do arhitekture in SirSega okolja; gospodarske in ekonomske kate-
gorije, ki so neposredno povezane z arhitekturo in okoljem v okviru prenove, predvsem
obrti (Bogataj 1982, 153). Velik potencial etnologije pa je predvsem prepoznal in priznal
vodilni arhitekt konservator Fister. Prav v notranji delitvi vplivov v stroki in nedodelani
skupni metodologiji pa lahko prepoznano tudi jedro nesporazumov, ki so slednjic¢ pripe-
ljali do usahnitve interdisciplinarnih akcij.

Na tej tocki velja opozoriti $e na en vidik, ki je bil prisoten v predstavljenih debatah, a
ne povsem izpostavljen, tako med etnologi kot pri Fistru: to je mediatorski in ozavesce-
valni potencial predvsem etnoloske metode dela. V predlaganem novem profilu konserva-
torjaraziskovalca je Bogataj videl strokovnjaka, ki s svojim terenskim delom izvaja “pozi-
tivni aktivizem” (Bogataj 1984, 36), deluje torej kot animator in ozavescevalec o dediScini.
7 enako mislijo, ki je prisotna tudi v Amsterdamski deklaraciji, je Fister na ve¢ mestih iz-
postavil pomen seznanjanja uporabnikov s pomenom prenove in pomenom dedisc¢ine,
kjer se odnos lahko spreminja skladno z nivojem sploSnega znanja:

“Vzacetku je to pretezno odklonilno stalisée do ideje nujnosti upostevanja obstojecih kvalitet. Ko
pa so znane in pojasnjene sicer tako tezko dobljene studije ne le o likovnih posebnostih, ampak se
bolj o specifiki zivljenja v mestu (vasi) ter prikazane moznosti, ki bi jih prebivalci dobili z uspesno
izvedeno revitalizacijo in ohranitvijo arhitekturnih ter vsebinskih znacilnosti, postanejo uporab-
niki (prebivalci, lastniki) sami zagovorniki takih idej.” (Fister 1979, 24)

Fister sicer govori o “vzgoji” uporabnikov, kar daje misli na videz pokroviteljski pri-
dih v duhu t. i. avtoriziranega dedis¢inskega diskurza (Smith 2006) in pristopov od zgoraj
navzdol, a sporocilo je drugacno, Se posebno, ¢e ga beremo skupaj s pogledi etnologov. Gre
namrec za sodelovalni pristop in skupnostno raziskovanje: s pomocjo etnoloske raziskave
uporabnik sam odkriva svoj odnos do dedis¢ine in prenove. Gre torej za moc¢no ozavesce-
valno in opolnomocujoco dimenzijo (“pozitivni aktivizem”). Etnolog-raziskovalec je torej
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tisti ¢clen (mediator), ki omogoca najvisjo stopnjo participacije, z enakovrednim vkljuce-
vanjem uporabnika od prve faze priprave prenove.

Neuspesni usodi navkljub pa moramo slovensko konservatorsko izku$njo sedemde-
setih in zgodnjih osemdesetih let obravnavati v $irSem kontekstu. Kot receno, so so¢asno
nastajale predvsem socioloske analize druzbenih procesov v zas¢itenih jedrih, hkrati pa
SO se po vzoru skupnostnega nac¢rtovanja v urbanizmu uveljavljali pristopi intenzivnih so-
delovalnih delavnic in t. i. procesov charette (Sanoff 1999, 47-50). A te raziskave so se pri-
marno posvecale razumevanju odnosa prebivalcev/stanovalcev do nacrta (prenove) same
in umesc¢anju njihovih zelja in potreb v nac¢rtovano prenovo. Slovenske etnoloske razi-
skave pa so ponudile vec, saj so se poleg nastetega najprej posvecale temeljiti analizi bi-
vanjske kulture v preteklosti in v njihovi sodobnosti, kot tudi odnosom in dinamikam zno-
traj skupnosti, ki so temelj dolgoro¢nega uspeha prenove. Temeljita primerjalna analiza
metod in pridobljenih rezultatov etnoloskih raziskav v razli¢nih mestnih jedrih - kije v
teku — bo ponudila tudi iz¢rpnejso oceno daljnovidnosti te slovenske konservatorske iz-
kusnje izpred 40 let. Kriticni moment te izkus$nje pa je ostalo vprasanje, kako vse te uvide
smiselno vkljuéiti v prenovo.

S sodobne perspektive ostaja ta “histori¢na” izkusnja slovenskega konservatorstva
nepresezena. V Sloveniji imamo, vsaj v teoriji, ze 13 let na razpolago orodje “konservator-
skega nacrta za prenovo” (KNP), ki je specificno namenjen celoviti prenovi naselbinske
dedisc¢ine. A v primerjavi z “akcijami za revitalizacijo” in Fistrovim “odprtim nacrtova-
njem” ta pripomocek ponuja predvsem temeljito razumevanje materialnosti s poudarkom
nalikovnih in prostorskih prvinah (umescenost v prostor, vedute, dominante, stavbne ti-
pologije, zunanji videz, torej materiali in barve stresin, fasad, tlakovanja, stavbne opreme,
urbane opreme, zelene povrsine ipd.), medtem ko nesnovni, druzbeni vidik nima po-
udarka. Tega zasledimo kveéjemu v oceni “vsebine”, ki pa dokumentira funkeije zgradb. V
nacrtu je sicer predvideno, da mora

“Tzdelovalec konservatorskega nacrta za prenovo /.../ pri pripravi osnutka konservatorskega na-
érta za prenovo opraviti raziskavo (kot na primer anketa, delavnica in podobno), s katero ugotovi
in prikaze odnos tamkajsnjih prebivalcev (lastnikov, zainteresirane javnosti) do grajenih in druz-
benih sestavin Sirsega in 0Zjega obmodja, njegovih sestavnih delov ter njihove Zelje in pricakovanja
glede oblikovalskih in funkcionalnih resitev prenove” (tocka 1, 11. ¢len, Pravilnik za izdelavo kon-
servatorskega nacrta, Uradni list RS 76/10).

A to nastopi dejansko Sele v nacrtovalski fazi in je namenjeno zgolj preverjanju od-
nosa do nacrtovane prenove, njegovi rezultati pa naj bi bili sicer integrirani v “povzetek
pobud in predlogov, podanih s strani prebivalcev v obmocju dedis¢ine” (toc¢ka 1.a, 6. ¢len,
prav tam). To zaporedje korakov nakazuje potencialni anahronizem oz. inkonsistentnost
v korakih. Vsekakor pa v teh navodilih ni predviden prostor za celovito analizo stanja pred
prenovo z etnoloske perspektive, ki bi dejansko omogocala razumevanje bivanjske kulture
kot tudi druzbenih procesov na obravnavanem obmocju, ¢eprav naj bi prav celovita pre-
nova obsegala tudi zbir bivalnih, gospodarskih, druzbenih, kulturnih razmer, kot beremo v
sami definiciji celovite prenove.
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Odlocitev, da se konservatorski nacrt za prenovo (KNP) posveti omenjenim etnolo-
Skim vidikom, je torej prepuscena tankocutnosti, Sirini in predvsem ¢asovnim in finan-
¢nim moznostim vsakokratnega pripravljalca KNP-ja oziroma njegovemu (ozavesce-
nemu) naroc¢niku. Teoreti¢na moznost za vkljucitev dejansko interdisciplinarne analize
za celovito razumevanje obravnavanega obmocja torej obstaja. Pomembno izkusnjo aktiv-
nega in trajnega vkljucevanja skupnosti in razli¢nih lokalnih deleznikov v ohranjanje
mestnega jedra prestavlja primer priprave konservatorskega nacrta ali (KN) za mestno je-
dro Metlike,” kot so ga zasnovali konservatorji ZVKDS Obmoc¢na enota Novo mesto (Go-
lob 2019; Golob, Zaletelj in Simic¢ 2017, 18-19). Z zeljo po vpeljavi upravljanja kot uresni-
¢evanja nacrtovalskih ukrepov ter vladovanja kot usklajevanja potrebnih ukrepov,
(Golob, Zaletelj in Simic¢ 2017, 19) je bila oblikovana delovna skupina, sestavljena iz razli-
¢nih lokalnih deleznikov in predstavnikov skupnosti. Snovalci KN-ja so delovanje te sku-
pine ter specifiécno tematskih delavnic s to skupino koncipirali kot kvalitativno razisko-
valno metodo, ki omogoci razumevanje pomenov kulturne dedi$c¢ine v “interaktivnih
odnosih med druzbo, posameznikom in (kulturno) politiko v prostoru” (Golob, Zaletelj in
Simic 2017, 23-24). Delovna skupina v mnogih vidikih odseva izkusnjo “odborov za revita-
lizacijo” iz sedemdesetih let, ki so (naj bi) skrbeli za skladno nadaljevanje revitalizacij-
skega procesa. Rezultati delavnic za pripravo KNP so bili iz¢rpno predstavljeni in upora-
bljeni predvsem za vrednotenje simbolnega in identifikacijskega pomena mestnega jedra
(Golob, Zaletelj in Simic 2017, 75-78). Ceprav je interpretacija podatkov izrazito sociolo-
Ska, se torej osredotoca na Sirse druzbene procese, je vpogled v perspektivo skupnosti po-
memben, nov in svez, s tem pa dokaz, da orodje tako konservatorskega nacrta, ki je sicer
omejen zgolj na en objekt, kompleks ali oZje obmocje, Se toliko bolj pa KNP, imata poten-
cial za ozivitev pomembne etnoloske izkus$nje, razvoj nastavljene metodologije in kon-
cepta “odprtega nacrtovanja” izpred 40 let.

Sklep - sodobne prakse in trendi

Analizo pozabljene daljnosezne izkus$nje slovenskega konservatorstva iz sedemdese-
tih in zgodnjih osemdesetih let lahko sklenemo, kjer smo zaceli: z umestitvijo v medna-
rodni kontekst. “Slovenska metodologija revitalizacijskih procesov”, ki jo je arhitekt in
konservator Peter Fister razvijal v sedemdesetih in osemdesetih letih, je temeljilanat. i.
“odprtem nacrtovanju”, v katerem je ohranjanje mestnih jeder postalo temeljni del urba-

7  Omenjeni dokument je po strukturi dejansko konservatorski nacrt, in ne konservatorski nacrt za prenovo, éeprav
jev celoti osredis¢en na urbano merilo mestnega jedra in stremi k analizi prostorskega in druzbenega pomena mest-
nega jedra, podaja usmeritve za njegovo celostno ohranjanje, oblikovno in vsebinsko, in torej predstavlja vizijo urbani-
stiénega in programskega razvoja prostora. (Golob, Zaletelj in Simi¢ 2017, 18-19).
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nisti¢nega in prostorskega nacrtovanja. To je pomenilo tudi celostno razumevanje te de-
disc¢ine, vkljuc¢no z analizo nac¢ina zivljenja neko¢ in danes ter razumevanjem odnosov
med prebivalci ter prebivalcev do histori¢nega okolja. Slovenski pristop je bil ze aktivno
uporabljen v ¢asu (od 1970 dalje), ko so prav ti poudarki bili mednarodno komaj promovi-
rani znotraj Evropskega leta arhitekturne dediSc¢ine in z Amsterdamsko deklaracijo Sveta
Evrope, ki se temu posveca (1975). V Fistrovi ”slovenski revitalizacijski metodologiji”

so pomembno mesto zasedale etnoloske raziskave in s tem pomen, ki ga ima histori¢no
okolje za ¢loveka (prebivalca/uporabnika). Prav ta pomen pa je tako bil postavljen na
enakovreden nivo, kot ga je imelo do tedaj edino uveljavljeno vrednotenje — z likovnimi in
zgodovinskimi prvinami. Izvedene raziskave in nacrti so v nekaterih mestih dejansko
imeli daljnosezen ucinek - v Trzic¢u, Kranju, Radovljici, Izoli, predvsem pa ékoﬁi Loki.

Poudarki Fistrovega “odprtega nacrtovanja” in celostnega ohranjanja so danes iz-
jemno aktualni, saj jih zasledimo v sodobnih pristopih in metodah, predvsem v presojah
vplivov na dedisc¢ino (heritage impact assessment) in v orodju konservatorsko-upravljav-
skega nacrta (conservation-management plan CMP). Slednji odsevajo uvodoma predstav-
ljeni sodobni pristop do ohranjanja dedisc¢ine, ki “temelji na vrednostih” in torej vrednotah
druzbe, ki jih odseva; vse bolj pa v ospredje stopa Se sodobnejsi “na ¢loveka osredisc¢en pri-
stop”. Slednji odnos skupnosti (oziroma njenih skupin) do dediSc¢ine postavlja v ospredje,
s tem pa enakovredno in so¢asno obravnava tako snovne kot nesnovne elemente. Novi pri-
stop odseva najsodobnejse preobrate v dedisc¢inski teoriji, t. i. diskurzivni preobrat (Har-
rison 2013) od leta 2000 dalje, ki prinasa zavedanje, da ne govorimo vec o dedi$¢ini kot
taki, temvec o dedisc¢injenju kot procesu ustvarjanja dediscine, ki je stalni poligon pogaja-
nja o pomenih in kjer se kresejo avtorizirani diskurzi nasproti podrejenim in prilagajajo-
¢im se diskurzom podrejenih druzbenih skupin (Smith 2006).

Najnovejse raziskave v okviru dedis¢inskih studijev dajejo osrednji poudarek na cu-
stveni odnos do dediScine, v kontekstu nepremicnega prostora specifiéno na navezanost
na kraj (place-attachment), s temi vidiki pa se na ¢loveka osredis$cen pristop poskusa
vkljuciti tudi v ohranjanje stavbne dedis¢ine (Wells 2019). V sredi$cu sodobnega konser-
vatorstva so torej ljudje, skupnosti in posamezniki, nosilci procesa dedisc¢injenja, ki arte-
faktom pripisujejo pomene. Vedam, ki te skupnosti proucujejo - etnologija, antropologija
in sociologija - se obeta delovna prihodnost. Antropologija prostora in kraja je nekaj te-
meljnih pripomockov prav za potrebe konservatorstva ze ponudila, npr. z metodo hitrega
etnoloskega vrednotenja (REAP - Rapid Ethnologic Assessment procedure) ter njeno
skréeno obliko, to je orodje TESS (Toolkit for an Ethnographic Study of Space), ki ga je
razvila antropologinja Setha Low s sodelavei (Low 2002; Low 2008; Low 2019). A celovite
metodologije, ki bi smiselno uporabila potencial etnolosko-antropoloskih metod, Se ni-
mamo. Slovensko konservatorsko izkusnjo izpred 40 let torej lahko Stejemo za pomem-
ben, morda kar izjemen vzor za sodobne izzive.
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osemdesetih letih

Povzetek

Prispevek analizira izkusnjo slovenske konservatorske stroke iz sedemdesetih in
zgodnjih osemdesetih let, ko so nastali obsezni raziskovalni projekti za potrebe prenove
nekaterih mestnih in vaskih jeder v Sloveniji. Slednje je spodbudila sodobna »slovenska
revitalizacijska metodologija«, ki jo je razvil arhitekt konservator Peter Fister in je teme-
ljilanat.i. “odprtem nacrtovanju”. Inovativne interdisciplinarne raziskave, kjer so sodelo-
vali predvsem arhitekti in etnologi, so pomenile velik kvalitativni preskok v pristopih ur-
banega konservatorstva, predvsem v vrednotenju dediSc¢ine. Posebno daljnoviden je bil
prispevek etnoloske vede, ki je z obravnavo povsem sodobnih vidikov prenove, osredoto-
¢ene na uporabnika/stanovalca, slovensko konservatorstvo skoraj dvignila na pionirski
nivo, tudi v mednarodnem nivoju, saj so nastajale so¢asno s t. i. “preobratom vrednot” (va-
lues turn) in oblikovanjem prodorne Amsterdamske deklaracije o arhitekturni dediséini
(1975) Sveta Evrope. Stevilne teh raziskav niso bile nikoli objavljene, njihov prispevek pa
jelahko zelo aktualen danes, ko konservatorsko strokovno delo uokvirja paradigmat. i.
“navrednosti utemeljenega” in “na ¢loveka osrediScenega” pristopa (Wijesuriya, Thomp-
son in Court 2017).

Kljuéne besede
konservatorstvo, revitalizacija, prenova, vrednotenje, interdisciplinarnost, etnologija

Summary

This article analyses the experience of the Slovenian architectural conservation pro-
fession from the 1970s and early 1980s, when large-scale research projects were carried
out to meet renewal needs of some urban and rural centers in Slovenia. The latter was
triggered by the then contemporary “Slovenian revitalization methodology” developed by
the conservation architect Peter Fister, in which the “open planning” method was central.
Innovative interdisciplinary research, in which mainly architects and ethnologists partic-
ipated, represents a major breakthrough in approaches to urban conservation, specifically
in the valorization of heritage. The contribution of the ethnology field was particularly
far-sighted, as it considered new aspects of renovation focused on the user/resident, and
thus lifted the Slovenian conservation field to an almost pioneering level, also on an inter-
national scale. In fact, ethnological studies were performed simultaneously with the so-
called “values turn” and the creation of the far-reaching Amsterdam Declaration on
Architectural Heritage (1975) of the Council of Europe. Most of these studies have never
been published, yet their contribution can be highly relevant today since the conservation
profession is framed by the paradigm of “values-based” and “people-centered” ap-
proaches (Wijesuriya, Thompson and Court 2017).

Keywords
conservation, rehabconservation, revitalization, renewal, valorization, interdiscipli-
narity, ethnology
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RAZPRAVE

Y Ve

Prenova dediscine
grajenega okolja

Mateja Kavcic

Prispevek obravnava koncept prenove grajenega okolja, kot ga je v devetdesetih
letih preteklega stoletja na pobudo Ministrstva za okolje in prostor razvila
skupina raziskovalcev slovenske arhitekture. Cilji raziskave so bili ovrednotiti
kakovosti poseljenega prostora in razviti mehanizme za uvedbo celovite prenove
ter razvoj sodobnega grajenega okolja v sozitju z obstojec¢imi kakovostmi
prostora. Zaradi nesoglasij v stroki koncept ni bil uveljavljen. Vprasanja se
ponovno odpirajo z aktualno Deklaracijo iz Davosa (2018) za kakovostno kulturo
gradnje (Baukultur) v Evropi.
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V devetdesetih letih preteklega stoletja je prostorska politika Slovenije podprla serijo ra-
ziskav, ki so odstrle kakovosti grajenega prostora in predlagale mehanizme za njihovo
ohranitev, prenovo degradiranih obmocij in prostorsko politiko, ki te kakovosti uposteva.
Danes nas pogled v grajeno okolje soo¢i s trkom naselbinskih vzorcev, propadajocih starih
stavb ob novogradnjah, neverjetno zmesjo zapuscene preteklosti in kricec¢e sodobnosti.
Stanje prica, da so raziskave obticale v predalih in da smo v zadnjih desetletjih naredili
zelo malo za ohranitev arhitekturne identitete Slovenije. Do gradbene kulture nasih pred-
nikov smo razvili nespostljiv, do okolja pa malomaren odnos. Smisel varstva dedis¢ine niv
tem, da jo vpisujemo na sezname in trpamo v zaprte ali odprte muzeje, temvec da z nje-
nimi prednostmi bolje zivimo, ve¢ vemo (tudi o sebi) in razvijamo lastno kulturo. Zastaviti
sije treba vprasanje: Ali zelimo na izkustvih, ki so jih pridobili moji, tvoji, nasi predniki,
razvijati lastno kulturo bivanja? Ali zelimo, da ta prispeva h kulturni raznolikosti Evrope
in sveta? Ali jo zelimo nadgraditi v sodobne oblike inovativnih oblikovalskih in arhitek-
turnih presezkov? Ali zelimo ziveti v urejenem okolju, v katerem sobivata staro in novo v
sozvocju, kjer se novo razvija iz ze ustvarjenih kakovosti?

Ce je odgovor na zgornja vprasanja pritrdilen, se bo treba lotiti celovite prenove gra-
jenega okolja. To je dedisc¢ina, ki jo v nasem prostoru dolocajo kulturne krajine, stavbe,
skupine stavb in naselja. Ohranile so se nam kot kakovostni dosezki generacij pred nami.
Razvijale so kontinuirano gradbeno dejavnost in razvile tudi kulturo bivanja. To je nasa
kultura in kot skupnost, ki pripada evropski kulturi smo se zavezali ohraniti in razvijati jo
za svojo kakovost bivanja, za prihodnje generacije in za ohranitev spomina. Zato podpisu-
jemo mednarodne dogovore in strategije, zato imamo pristojna ministrstva in stroke, zato
potrebujemo druzbeni konsenz in aktivni angazma vseh, tudi javnosti. A kako prenavljati
(krajino, naselja in stavbe), o tem Slovenci zal nimamo konsenza in to je razvidno iz po-
gleda v nase grajeno okolje.

Brez vrednotenja dedisc¢ine ni prenove

Dediscina je narava, krajina, bivalno okolje, stavbe, predmeti in nesnovne prvine (od
znanj, sporocil do navad), ki so nelocljivo povezane z nac¢inom oblikovanja nasega okolja.
Vse to so kulturne dobrine, ki smo jih podedovali in vsrkali v svojo identiteto. Ta se raz-
vija, dodajamo ji nove stvaritve in pripisujemo vedno znova nove vrednote. S prenovo za-
rezemo v objekt ali v okolje in ga nepovrnljivo spremenimo. Zaradi nepoznavanja lahko s
prenovo tudi uni¢imo vrednote ali spregledamo skrite, morda $e neprepoznane vrednote.
Nepovratna sprememba pomeni, da za vedno izgubimo vrednote, ki smo jih Ze prepoznali
ali pa bi jih lahko prepoznali tisti za nami. Ve¢ kot poznamo vrednot dedi$c¢ine, bolj smo
obzirni do nje (in morda bolj konservativni v svoji nameri po spreminjanju danega) in ve¢
navdiha nam daje za razvoj novega. In kadar razvoj novih oblik dosezemo na racun nera-
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zumevanja ali odstarnjevanja vrednot dedi$cine, je eticnost nasega odnosa do dedis¢ine in
njenih ustvarjalcev na preizkusnji.

Nekje v raziskovalnih gradivih je zapisana definicija prenove: prenova stavb pomeni
ohranjanje ustvarjenih kakovosti v kontekstu spremenjenih zahtev rabe. Za razumevanje
ustvarjenih kakovosti se zato v proces prenove vkljuci vrednotenje. Z njim dedi$c¢ini osmi-
Sljamo njen pomen, dedi$c¢ina pa s svojim pomenom naso kulturo. S prenovo tedaj ne le
posodabljamo / izboljSujemo stavbe same po sebi. Ce s prenovo vrednot ne ohranimo, de-
disc¢ino razvrednotimo in jo posplosimo na stopnjo obicajne stavbe.

Vrednotenje - kdo?

Stroka varstva dedisScine je razvila na videz precej zapletene raziskovalne pristope za pre-
poznavanje kakovosti dedis¢ine.! V vsakem predmetu in obi¢aju (muzejska stroka), stavbi
(varstvo kulturne dedisc¢ine) ali okolju (varstvo narave in okolja), torej od kljuke na vratih
do hleva in palace, in prek naselja do okolja — od ekosistema do industrijske pokrajine, ra-
zli¢ne stroke prepoznavajo kakovosti snovne ali nesnovne narave. Naloga varstvene
stroke je vrednotiti dedis¢ino, slediti razvoju, prepoznavati nove vrednote, na njih opozar-
jati. V sodobnem odnosu do dedis¢ine pa je vrednotenje mozno le z vklju¢evanjem razli-
¢nih pogledov javnosti. Posamezniki smo z dedi$¢ino intimno povezani, poleg material-
nega okolja zivimo tudi v svetu Custev, druzbenih vezi in izkustev, zato se dedisc¢ina dotika
vsakega od nas. Zavedno ali nezavedno nas doloc¢a kot posameznike, gradi nase osebne
identitete in nas povezuje v skupine s skupno identiteto (evropsko in slovensko). Na to,
kaksen pomen pripisujemo dedisc¢ini, vplivajo nas izvor, izobrazba, kultura, spol, podrocje
dela, izkusnje. Prepoznavanje kakovosti dediSc¢ine je zato kompleksen proces.

Ce smo sposobni raznolikosti razumeti in ohranjati, nam dedis$¢ina vrada z vigjo ka-
kovostjo nasega zivljenja - tako posameznika kot skupnosti. Tudi prostorske dedi$¢ine ni
mogoce varovati in razvijati brez vklju¢evanja javnosti. Glede vrednotenja dedis¢ine zato
velja:

- nikoli ena sama oseba ali stroka ne prepozna vseh vrednot, zato sta pri vrednotenju
nujna sirSa razprava in argumentiranje,

- vrednote dediS$cine niso stalnica, temve¢ spremenljivka — nikoli v enem obdobju ne
prepoznamo vseh vrednot in vedno lahko prepoznamo ali ustvarjamo nove.

1 Strokovne metode dela usmerjajo mednarodne institucije UNESCO, ICOMOS, ICOM, na drzavni ravni jih imple-
mentira Zavod za varstvo kulturne dedis¢ine RS, muzeji ter Zavod RS za varstvo narave.
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Vrednotenje - kako?

Posamezne vrednote dedis¢ine so nam vsakdanje. Nesnovne zgodbe se razbohotijo ob
vsakoletnih pustovanjih, snovne vrednote, na primer gradiva ter kljubovanje klimi, pri-
znamo histori¢nim stavbam. Prvenstveno izpostavljena vrednota neke dedisc¢ine je ze
njen polozaj, vrh Triglava ali pred krasko jamo. Nekatere razumemo predvsem kot do-
sezke tehnic¢nih ali rokodelskih znanj, druge kot avtorske dosezke. Ekonomske vrednote
dediscine se izpostavljajo predvsem, kadar jo trzimo (in glavno turisti¢no trzno blago je
prav dedis¢ina). Ze samo ta prelet pokaZe, kako izpostavljanje le ene vrednote lahko dedi-
$¢ino osiromasi in usmeri prenovo v enoumje. Zato je vrednotenje lahko tudi konfliktno
in, preden pripelje do nikoli dokonéne argumentacije, odgovorno delo.

Z vedno kompleksnejsim razumevanjem dedi$c¢ine se izostrijo tudi metode vrednote-
nja. Za pomoc¢ dokazovanju dedi$c¢inskih vrednot so razvita orodja. Ocenjujemo jih s po-
mocjo meril (= kriterijev). Merila nam pomagajo, da z njimi tipolosko razvrstimo vrednote
(zato jih nekateri imenujejo tudi »vrednote po tipih«) v druzbene, zgodovinske, estetske,
tehnoloske, simbolne, ekoloske in druge. Izbor meril ni predpisan, odvisen je od konteksta
dediscine. Vendar tako kot vrednotenje nile domena ene osebe ali ene stroke, tudi vred-
notiti ne moremo le z enim merilom. Tudi pri izboru meril je na preizkusnji nasa etika.

ORODJE ZAVREDNOTENJE DEDISCINE

PODATKI MERILA VREDNOTE ATRIBUTI
KAJ vem o dediscini? KATERE vrednote ZAKAJ nam je pomembna?| KAKO so vrednote razvidne?
prepoznavam?
{vrste vrednot) (artikulacija vrednot) {gradniki vrednot)

: Orodje za vrednotenje dedi$¢ine | vir: Ascanio D’Andrea, 2018, Heritage Assessments in the evolving World Heritage Context, HIA
Process I, Understanding Values, ICCROM

Vrednotenje je v vsakem primeru torej izhodi$ce, na katerem temelji vsaka prenova.
Vec ko o dedisc¢ini in njenih vrednotah vemo, bolj bomo spostljivi do ustvarjalnosti prete-
klih generacij, ve¢ znanj in inspiracije nam daje za ustvarjanje novega, ve¢ nam pomeni in
vec integritete imamo kot skupnost in kot posamezniki.
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: Vrednote gradijo pomen dedi$¢ine | vir: Sarah Court, Managing World Heritage, ICCROM, Regional Workshop.

Kaj je dediscina grajenega okolja?

Prenova posameznih stavb in spomenikov, ki obticijo v razvrednoteni okolici, bolj malo
koristi njihovemu pomenu. Obnovljen grad med krice¢im kontrapunktom stolpnic, zgodo-
vinsko mesto, ki se razrasca z divjo urbanizacijo, prenovljena stara stavba, ki je le Se tujek
med novogradnjami - vse to smo lahko vzorno prenovili, a je v neurejenem okolju njihov
pomen razvrednoten. Marsikdaj je tudi v strokovni javnosti kot zagovor sliSati pripombo,
da se s tem srecujejo tudi v tujini. To drzi, a mednarodne usmeritve, ki so sprejete na os-
novi Sirokega konsenza, so namenjene ravno prepoznavanju problemov in njihovemu re-
Sevanju. V celostno (integralno) prenovo dedis¢ine usmerja ze Deklaracija iz Amster-
dama (1975). Uvaja prehod iz konvencionalnega pogleda na dedisc¢ino, deljeno po
znacilnostih v skupine (kot npr. arheolosko, umetnostno, memorialno itd.), na celoto na-
Sega grajenega okolja, ki je osmisljeno v kontekstu razvoja in sodobnih potreb druzb in ne
le v varstvu formalno zavarovane dediSc¢ine. Ponovno podpre prizadevanja k celostnemu
varstvu arhitekturne dedi$¢ine Evrope 1. 1985 Konvencija o varstvu evropskega arhitek-
tonskega bogastva.?

2  Konvencija je bila sprejetal. 1985 v Granadi, podpisnice so drzave ¢lanice Sveta Evrope. Opozarja na pomen arhi-
tekturnega bogastva kot izraza raznovrstnosti evropske kulturne dedi$¢ine in na pomen prenosa kulturnih referenc na
prihodnje generacije, zboljSanje urbanega in ruralnega zivljenjskega okolja ter spodbujanja razvoja drzav in regij.
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»Moderni koncepti odnosa do arhitekturne (stavbne) dedis¢ine se tako nanasajo na
celotno grajeno okolje in vse kulturne dobrine v njem. Razumljeni morajo biti v ekolo-
Skem kontekstu sveta!...« (Lah, 2001, 44) Celoten poseljeni prostor in njegove prepoznane
kakovosti je treba varovati in poskrbeti za skladen razvoj obstojec¢ih struktur z neizogib-
niminovimi. Varstvo prostorske dedis¢ine torej ne more biti le domena kulturne, temve¢
tudi prostorske politike.

Ali je dedisc¢ina grajenega okolja ovrednotena?

Zacnimo pri zelenem koncu: ¢e bi uresnicili koncept ohranjanja in razvijanja grajenega
okolja z upostevanjem dokazanih kakovosti in izvajanjem zapisanih smernic v prostor-
skih aktih in strategiji razvoja poselitve, kak$no grajeno okolje bi imeli danes?

1. Nasa naselja bi imela dobro ohranjena naselbinska jedra; obstojeci stavbni fond bi
bil naseljen, obnovljen, vzdrzevan.

2.V vrzelih nepozidanega prostora znotraj jeder bi imeli z obstojeco gradnjo skladne
nove stavbe; volumensko neizstopajoce in arhitekturno domisljene v enostavnosti in pri-
lagojenosti nacinu zivljenja in okoljskim dejavnikom; kak$na med njimi in morda na izpo-
stavljeni poziciji bi bila tudi arhitekturna umetnina s sodobno razvitim konceptom regio-
nalnega stavbarstva in njegovimi interpretiranimi prvinami — bila bi prepoznavni izdelek
slovenske arhitekture.

3. Novi deli naselij bi se zaceli Siriti izven jeder, a bi sledili logiki postavitve stavb v
prostor — novogradnje bi nadaljevale preverjeni zazidalni vzorec; v nekaterih vecjih nase-
ljih bi postopno v razvojnih stopnjah razvili nove urbane strukture, ki bi bile povsem dru-
gacne, a v krajini ne bi bile v o¢i kot kontrast med starim in novim, ki golta vse mozne za-
zidljive povrsine.

4. Staro bi imelo dostojanstveno pozicijo kot vir sodobnega razvoja.

5. Pritisk na gradnjo novih delov naselij in praznjenje starih jeder bi bil manjsi.

6. Komunalna oprema bi bila razpeljana v racionalno razvejani mrezi in zato cenejsa.

7.V naseljih bi bili poenoteni nakloni stresin ter barve kritin — naselje pod sivo streho
tam, kjer je taidentitetna, pod rdeco pa tam, kjer so identitetne rdece strehe; ponekod bi
izstopala tudi posamezna kamnita, lesena ali slamnata streha (ali del naselja) tistih last-
nikov, ki prisegajo na avtohtono gradnjo, in tistih nacrtovalcev, ki znajo iz identitetne
gradnje razvijati sodobno arhitekturo.

8. Barve fasad bi odrazale lokalne znacilnosti v odtenkih lokalnih gradiv.

9. Imeli bi kulturno krajino, ki bi bila znamenita po svoji raz¢lenjenosti malega, a raz-
nolikega prostora, v katerem se bere vpliv okolja na gradnjo in bivalne navade njenih pre-
bivalcev.
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10. Imeli bi 14 razpoznavnih arhitekturnih regij in znotraj njih kar 73 manjsih zaokro-
zenih prostorskih krajin z razpoznavnimi lokalnimi prvinami gradnje, nadgrajenimiv
sodobne arhitekturne resitve.

Kot skupnost bi bili bogatejsi, kot posamezniki bolj pomirjeni ob vsakodnevnem po-
gledu na sosedovo parcelo in naselja v krajini. Kdo sine bi Zelel Ziveti v takem okolju?

Slovenska politika je v devetdesetih letih preteklega stoletja Se pravoc¢asno prepoznala
problematiko degradacije prostora in naredila prve korake k celoviti (integralni) prenovi,
kot so jo nalagale aktualne mednarodne usmeritve. Izdelana je bila serija raziskav, ki jih je
Ministrstvo za okolje in prostor naslovilo na arhitekturno, urbanisti¢no in krajinskoarhi-
tekturno stroko.® Arhitekturna stroka je raziskala poseljeni (izvenmestni) prostor in do-
kazala v prostoru razvito arhitekturno identiteto. Upostevala je usmeritve Deklaracije iz
Amsterdama iz leta 1975:

»» .. Varstvo teh arhitekturnih kompleksov si je mogoce zamisliti samo v celostni perspektivi, ki
zajema vse kulturno vredne stavbe od najvecjih do najskromnejsih... /.../ To celostno varstvo naj
dopolni varstvo posameznih in osamljenih spomenikov in obmoci. /.../

Zmnano je, da je treba v okolju ohraniti zgodovinsko kontinuiteto, ker je edinole s tem pogojem mo-
goce vzdrzevati ali ustvariti cloveku tudi neposredno okolico, v kateri lahko posamezniki najdejo
svojo istovetnost in se kljub nenehnim druzbenim spremembam cutijo varne. /.../ Ohranjanje
stavbne dedis¢ine mora postati nepogresljiva in nelocljiva sestavina urbanistiénega in regional-
nega nacrtovanja, ki ga le-to ne sme vec obravnavati kot nekaj drugotnega ali kot nekaj, kar zah-
teva samo obcasne ali lokalne ukrepe, kakor se je tako pogosto dogajalo se v nedavnih ¢asih. Zato je
nujno potreben nenehen razgovor med ohranjevalci in tistimi, ki so pristojni za nacrtovanje...««
(Kolaric, 1976, 319)

Prostorska dediscina Slovenije je bila popisana in ovrednotena, rezultati so predstav-
ljeni v monografiji Arhitekturne krajine in regije Slovenije. Dokazano je, da v slovenskem
prostoru obstaja izjemna raznolikost kulturnih krajin, v katerih poselitveni vzorci, naselja
in arhitektura sooblikujejo prepoznavne lastnosti grajenega okolja.

Vrednote grajenega okolja

Sestavine grajenega okolja so v raziskavi raz¢lenjene v tri sklope:
- naselja
- stavbe (ali skupine stavb kot npr. domacije)
- dominante (ali posebne, izstopajoce stavbe).

38  Raziskave so v slovenskem prostoru opredelile tipologijo krajinskih vzorcev, (Marusic J., 1995), oblikovno podobo
slovenskih mest (Pogac¢nik A.,1996) ter arhitekturno identiteto izvenmestnega prostora (Fister P. s sod., 1993).
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Naselja so se ocenjevala z merili polozaja v krajini, razporeditve ter oblikovanja. Sku-
pine stavb in posamezne stavbe so ocenjene z merili tipologije arhitekturnih kompleksov,
lego in odnosom do terena, tlorisnimi in visinskimi razmerji, oblikami streh, oblikami ar-
hitekturnih ¢lenov, gradiv in pripadnosti (npr. socialno, geografsko). Merila za ocenjeva-
nje vrednot posebnih / izstopajocih stavb so njihova vloga v pokrajini, odnos do naselja
(dominantno ali izlo¢eno iz naselja), vrsta in specifika (uporabnost, simbolni pomen)
stavb. To so merila, ki so se za prepoznavanje vrednot grajenega okolja izoblikovala v zgo-
dovinskem razvoju in so konstante — z istimi merili lahko ocenjujemo tudi sodobno grad-
njo. Kritiki jih (manjvrednostno?) poimenujejo tudi »klasi¢na merila«, a katera merila so
»neklasi¢nac, ne pojasnjujejo.

Vrednote grajenega okolja, njegove prepoznane kakovosti so:

- oblikovanje naselij z lego, ki uposteva geomorfoloske in geoloske danosti prostora
ter tako soustvarja prepoznavne kulturne krajine;

- prilagojenost grajenih oblik zemljiS¢em, prilagojenost uporabljenih gradiv in z
njimi pogojevanih konstrukeij ter tako soustvarjanje ekoloske, funkcionalne in likovne
skladnosti grajenih struktur z okoljem;

- uposStevanje naravnih in klimatskih pogojev z usmerjenostjo streh in bivalnih pro-
storov z razmerji med pozidanim in nepozidanim prostorom, ki vzpostavlja okoljevarc¢no
gradnjo;

- oblikovanje stavb, ki z velikostjo, prostorskimi razporeditvami in arhitekturno kom-
pozicijo uposteva merilo ¢loveka,;

- oblikovanje dominant, ki dolo¢a prepoznavne posebnosti prostora;

- umetnostna in rokodelska nadgradnja, ki pod vplivi iz razvojnih sredi$¢ (mest)
likovno oplemeniti arhitekturo.

Kaj je arhitekturna identiteta?

Uporaba izraza identiteta v danes politi¢no razklani slovenski druzbi zavira diskusijo in bi
se mu bilo najbolje izogniti: na eni strani se uporablja posploseno (na ze omenjenih nekaj
tipov arhitektur, nekaj narecij in nekaj ekonomsko donosnih tradicij), na drugi strani pa
se na splosno zavraca ta pojem kot zastarel pristop z nacionalisti¢cnimi tendencami, ki na-
sprotuje »etiki individualne izbire«. Oboje je plod nase ze kar idetitetne nezmoznosti stro-
kovnega in politi¢nega dialoga. Izraz identiteta lahko nadomestimo tudi z izrazom prepo-
znavnost. Nekaj je prepoznavno po znacilnostih, ki so drugac¢ne od vsega ostalega. Te
znacilnosti so lo¢evalnega znacaja. Vsak posameznik ima svojo lastno prepoznavnost, ki
garazlikuje od ostalih v skupini, kot ima prepoznavnost tudi vsaka posamezna arhitek-
tura, ki je posebnost v primerjavi z ostalimi. A imamo tudi skupno prepoznavnost, to je
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znacilnosti, ki nas povezujejo in doloc¢ajo kot skupnost. Tudi arhitektura je lahko prepo-
znavna po skupnih znacilnostih.

Znacilnosti grajenega okolja so prav tako lo¢evalnega ali povezovalnega znacaja. Do-
kazano je, da je prepoznavnost slovenske kulture gradnje v raznolikosti grajenega okolja,
prilagojenega naravnim danostim s spremembami, ki jih je ¢lovek v okolje nenehno vnasal
in ga prilagajal svojim potrebam. Prepoznavne znacilnosti, ki posamezne krajine medse-
bojno locujejo, tvorijo Stiriinsedemdeset (74) enot, v raziskavi Arhitekturna identiteta
imenovanih »arhitekturne krajine«. Posebno prepoznavnost grajenemu okolju dajejo Ste-
vilne prostorsko in pomensko izpostavljene arhitekture (dominante). Skupne znacilnosti
v oblikovanju, gradivih, barvitosti ter vplivih iz upravnih sredis¢ pa zdruzujejo krajine v
vecCja obmocja, poimenovana »arhitekturne regije«. Dokazana arhitekturna identiteta je
rezultat kontinuiranega razvoja nasega grajenega okolja in bivalne kulture v njem in velja
(razen za obmocja, kjer je bila kontinuiteta gradnje v zadnjih desetletjih v celoti preki-
njena) tudi danes. Pomemben rezultat raziskave arhitekturne prepoznavnosti (identitete)
je, daje dokazana tudi razvojno, kot kakovost kontinuiranega razvoja. Torej arhitekturna
identiteta, tako kot vrednote, ni zaklju¢en fenomen, temvec spremenljivka. V ¢asu / zgo-
dovini, geografskem prostoru, prilagodljivosti na klimo, kulturnih, ekonomskih vplivih jo
»...je clovek doloc¢al vedno znova in v povsem dolo¢enem okviru, splosne zakonitosti pa so
bile ali pobude in vzori, iz katerih je ¢lovek Sele gradil svoje lastno okolje in celo orodje v
rokah politike ...« (Fister, 1993, 6) Z njo je posredno tudi dokazano, da slovenski prostor
premore lastno, razpoznavno kulturo gradnje in bivanja, ki ni omejena le na sodobni cas,
temvec ima za seboj dolg in logi¢en razvoj, njegov rezultat pa je velika raznolikost na
majhnem prostoru, kar kot znacilnost, prednost in posebnost prostora opazajo tudi druge
stroke. Tudi kakovostne sodobne arhitekture ne bi bilo brez dolgega razvojnega procesa
gradnje in arhitekturna dela moderne dobe to dokazujejo.

Prekinitev kontinuitete

Razvoj grajenega okolja gre lahko tudi na slabse. Nekatere od arhitekturnih krajin so zad-
njih trideset let povsem izgubile stik s kontinuieto razvoja in so prepoznavne le po zad-
njem obdobju gradnje od sredine 20. stoletja. V konservatorski stroki, ki se z vrednote-
njem strokovno ukvarja, velja, da je vrednotiti dedi$¢ino mozno Sele po Sestdesetih letih
od njenega nastanka. Objektivne distance (menjava generacij, razvoj vrednot ...), ki jo zah-
teva proces vrednotenja, namrec prej tezko vzpostavimo. Razprsena gradnja, ki iz desetle-
tja v desetletje dobiva vedno vecji zagon, je medtem postala dejstvo, ki prav tako potrebuje
ovrednotenje. Njen razvoj je ponekod Ze popolnoma izpodrinil predhodne strukture (pre-
kinil kontinuiteto identitete), ponekod jih dopolnjuje in razvrednoti, ponekod pa je morda
vnesel tudi nove razvojne kakovosti, ki jih bo treba raziskati in dokazati. Nesmiselno pa je
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zaradi strokovnih nesoglasij, nezmoznosti dialoga ali uveljavljanja individualnih pogledov
na prostor vztrajati pri delitvi identitete na tradicionalno oziroma histori¢no ter sodobno,
kot je Se vedno ¢utiti v arhitekturni stroki. S tem dokazujemo le nepoznavanje lastnega
okolja in nerazumevanje kontinuitete razvoja gradnje v prostoru, ki je vedno podvrzen
istim silnicam: pogojem okolja, zgodovinskim in druzbenim premikom, tehnologijam, kul-
turnim vplivom in politi¢nim projektom - tako nekoc¢ kot danes. S tem razlo¢evanjem in
delitvami bomo oropali prebivalce Slovenije tistih bivalnih kakovosti, ki so jih razvile v
prostoru generacije pred njimi.

: Arhitekturna identiteta in prekinitev kontinuitete | foto: M. Kavéié

Arhitekturna identiteta in vzdrzni razvoj

Kot ze re¢eno, vrednote niso konstanta, temvec jih z razvojem in spreminjanjem odkri-
vamo vedno na novo. Zato ni treba posebej opisovati, kako so vrednote vzdrznega razvoja,
v devetdesetih letih sliSane le na eno uho, postale danes splosno sprejete. Z dedis¢ino gra-
jenega okolja so nelocljivo povezane in koncepta vzdrznega razvoja ni mozno izvajati brez
razumevanja izkusenj podedovanega grajenega okolja. Sodobno stavbarstvo, ki ne zmore
brez podpore proizvodnje izolacij, son¢nih celic in baterij, na omejitve vzdrznega razvoja
nima celovitih odgovorov. Kot nas poucujejo tuji strokovnjaki (njim pac lazje priznavamo
kredibilnost kot domacim):

»»...Uporaba novih materialov ni trajnostna, temved njihova ponovna raba, drugi¢ ali celo tretjic
/.../ to pomeni, da moramo stavbe graditi tako, da jih zlahka razstavimo in elemente ponovno upo-
rabimo. /.../ Nedvomno je trajnostna prava orientacija stavbe glede na klimatske pogoje, z drugimi
besedami, stavbe, ki poleti onemogocajo dostop sonca, medtem ko sprejemajo sonce v zimskem
casu. Trajnostno je prezracevanje notranjosti s pomocjo vetrov, uporaba tal, zemlje za toplotno
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akumulacijo, ki ohranja temperaturo v hisi, greje pozimi in hladi poleti, trajnostna je uporaba lo-
kalnih materialov, ki ne potrebujejo transporta, uporaba vode, ki jo zbiramo sami ...«« (Murcutt,
2012, 24).

Je po teh principih treba graditi na novo ali pa je velik del stavb Ze zgrajen prav na ta
nacin? Ohranjanje in obnova obstojecega grajenega okolja je korak dlje od ponovne rabe
gradiv, obstojece gradivo namre¢ ohranimo in ga niti predelovati ni treba. S tem razbre-
menimo deponije in transporte. Prihranjena je energija, potrebna za pridobivanje novih
gradiv, za izplen gradbenega kamna in njegovo klesanje, zganje opeke in proizvodnjo ce-
menta, zaganje in pripravo lesa. Potrebna so le popravila oziroma dodajanje novih gradiv v
primerih poskodb. Nepotrebna menjava konstrukeij pri prenovah samo zato, ker beton-
skim zaupamo bolj kot lesenim oziroma imamo uteceno produkcijo, je obremenjujoca za
okolje in nas zep. A prihranek ni le v stavbi, temvec¢ nam je prihranjeno tudi unic¢enje do-
datnega zemljisca za novo gradbeno parcelo, dodatne razvode komunalne opreme, dosto-
pov in druge infrastrukture. V prihodnjih letih nac¢rtujemo izgradnjo tiso¢ev novih stano-
vanj in niti eno ne bo prenovljeno v izpraznjenih, neizkori$¢enih stavbah!

Tipologija naselij in gradnje, ki je rezultat prilagojenosti klimatskim pogojem, je po-
sledica sozitja graditeljev z naravo in izlo¢anja napak - kadar je Sel clovek predalec, je pla-
net vedno zmagal. Ostalo je preciS¢eno znanje, kam postaviti hiso, da bo najmanj skodila
obdelovalni zemlji, najbolje izkoristila naravne danosti in zadostila potrebam zivljenja v
njej in okoli nje. Ignorirati ta dejstva je preprosto neodgovorno do okolja in prihodnjih ro-
dov. Uvajati arhitekturo trendov, npr. brez napuscev, ker da so danasnji materiali tako
trdni da jim ni¢ ne more do zivega, ni var¢na gradnja kljub predpisanim izolacijam. Ze po
nekaj letih postane neestetska zaradi pocejanja vode po fasadi, pred dezjem nezasciten te-
ren ob hisi pa bolj namocen. Primorske altane, osrednjeslovenska veza skozi hiso, prezra-
¢evano podstresje — so to zastareli detajli in nerazviti tlorisi ali prav okoljski princip, ki
spretno izkori$c¢a tudi naravno prezracevanje. Inteligentno ga dopolnjujejo Se naravna
gradiva, ki prispevajo k zra¢nosti — kamniti ali opecni zid, ometan z apnenim ometom je
paro propusten, glina vpija odvecno vlago v prostoru, naravni les, pridobljen v istem oko-
Iju, kot je zrasel, pa najbolje odgovarja okoljskim vplivom in najdlje zdrzi. Vsa ta gradiva
odli¢no akumulirajo toploto, nase bivalne prostore poleti hladijo, pozimi pa pripomorejo k
varénejSemu ogrevanju. Avtohtona gradiva so blizu, torej prihranimo pri transportu in
energiji. Prihranek energije se sesteva tudi s pravilno umescenostjo v teren. Dokler nismo
po vzoru neizogibnih sodobnih trendov zaceli graditi na rodovitnih njivah, so bile grad-
bene parcele v mnogo primerih v strmem terenu, z zemljo zasut del hise je namre¢ pozimi
preprecil zmrzovanje in poleti hladil. Velik del naselij Slovenije je v strminah in stavba, ki
jihrbet $¢iti breg, je v nasem prostoru tradicionalna. To pametno in ekolosko izkoris¢anje
temperature zemlje, ki pripomore k u¢inkovitosti sodobnih tehnologij, bilahko bil inova-
tivni slovenski odgovor racionalne gradnje v prostoru, namesto da strmine pretvarjamo v
obbetonirane ravne parcele. Prava Sola vzdrznega razvoja je tudi oskrba z vodo. V primer-
javi z drugimi okolji imamo ogromne zaloge vode, ki odteka mimo nas. Podedovali smo
kapnice, vaske ali privatne vodnjake, kale, lokalne izvire, ki smo jih z zapu$c¢anjem in ne-
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pravilno rabo onesnazili in pozabili nanje kot na rezervo zivljenjskega pomena. Razdro-
bljeni vodni viri so naslednji izziv za inovativne domisljene nac¢ine zbiranja vode in lo-
kalno samooskrbo.

Vzdrznost sega tudi v podrocje psihologije. Nezavedne plasti arhitekturne identitete
kot simptomi uhajajo na povrsje v kmeckih sobah, ki si jih izdeluje mnogo individualnih
investitorjev v kleteh svojih novih his, v oglasevalnih kozol¢kih ob vaskih cestah, na pro-
metnih krozi$cih, ki sporocajo, kaj je prebivalcem ostalo od naselbinske identitete. Ter
predvsem v vzorih - mnogo investitorjev se ozira po provansalskih, toskanskih, bavarskih
hisah, torej iS¢e vzore na podezelju, ne v urbanih okoljih. A ne domacem, temvec¢ tujem po-
dezelju, ker smo jih prikraj$ali za znanje in samozavest iskati te vzore doma, v Stiriinse-
demdesetih arhitekturnih krajinah. Temu se marsikdo (strokovno) posmehuje, a problem
je v stroki, ki teh simptomov ne zazna in ne ponuja resitev. Ker te naloge zahtevajo veliko
vecjo poglobljenost, smo se v dohitevanju razvitega sveta raje odloc¢ili za lazjo pot - Sirje-
nje primestnega urbanega vzorca in uvozene arhitekturne tipologije.

Za celotno identitetno arhitekturo Slovenije lahko ugotovimo, da je:

- energetsko ucinkovita; z umestitvijo v prostor in prilagojenostjo vremenskim raz-
meram izrablja naravne pogoje okolja sebi v korist, transportne poti dostave gradiv so
kratke;

- zdrava; naravna gradiva ne oddajajo biolosko Skodljivih hlapov, prezracevanje in
osvetlitev sta naravna;

- prijetna; naravni materiali so prijetnega vonja, otipa in videza, kompozicije in zas-
nove upostevajo merilo ¢loveka;

- materiali so celo vec kot reciklirani, so ohranjeni;

- okolju prijazna.

Dedisc¢ina grajenega okolja je bolj trajnostna od vsega, kar danes dojemamo (in proda-
jamo) kot trajnostno in obenem prava ucilnica za razvoj sodobnih tehnoloskih resitev,
rabe naravnih virov in samooskrbe. Trajnostna je tudi z vidika razvoja bivalne kulture, po-
¢utja, kulturne raznolikosti - torej je tudi uc¢ilnica sodobnih oblikovalskih in arhitektur-
nih resitev - dodane vrednosti. Zahteva pa seveda malo vec od le listanja po spletu — zah-
teva proucitev in razumevanje razvoja lastnega okolja.

(Ne)eticen odnos do prostora in dedis¢ine

V grajenem okolju se o¢em najbolj odkrito kaze, kdaj so eti¢ni standardi podrejeni intere-
som posameznikov ali interesnih skupin. Nove dimenzije investicij v novih ¢asih sloven-
ske drzavnosti so obljubljale gospodarski zagon in dobi¢ckonosne novogradnje so poletele
v nebo. Pridobivanje poceni parcel v kakovostnem okolju (to pa je v najvec primerih okolje
dedisc¢ine) ter gradnja s ¢im vecjim izplenom prostora je nickolikokrat videna v zadnjih
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treh desetletjih v nasem grajenem okolju — na podezelju, v zgodovinskih mestnih jedrih in
na zas$c¢itenih kmetijskih obmodcjih. Pritem pa niso izgubili vrednosti le spomeniki in oko-
lje, ampak smo izgubili vsi, razen seveda nekaj posameznikov.

Dedisc¢ino grajenega okolja in kulturno dedis¢ino kot kakovost prepoznavajo tudi
ustvarjalci novega. Ze vizhodi$éu nudi veé vredno okolje novim stvaritvam. Tudi ni
dvoma, da dedi$c¢ina ustvarjalno navdihuje. A prenova brez uvajanja novega, drugacnega,
modnega, ni spoznana za kakovost. Opazno je, da arhitekti slepo sledijo tujim vzorom, re-
Sitve izbolj$av (tudilikovne) se zato ponavljajo in se ne ozirajo na podedovane znacilnosti,
ki jih tudi vse premalo poznajo. Prenova, ki razmislja o ohranjanju ali spostljivem odnosu
do predmeta ohranjanja in je brez modnega pecata, ni spoznana kot kakovost. Za vsako
ceno je treba spreminjati, posodabljati in se podpisovati. Pod ¢rto lahko ugotovimo, da so
zato celo mnogi vrhunski spomeniki izgubili svojo pristnost, mi, dedi¢i prostora pa s tem
nepovratno vrednote svoje dediSc¢ine. In seveda, marsikateri ustvarjalec je preprican, da je
prav on avtor nove dedis¢ine in pred njim ni bilo nikogar. Ne trdim, da je ustvarjalnost
sodobne arhitekture treba zavirati, govorim o razumevanju, kje v prostoru ji je mesto in
kje bi se morala podrejati ze prepoznanim kakovostim. Tako bi bila sodobna arhitektura
tudi bolj kulturna.

»»... S postavljanjem sodobnih posploseno in poenoteno oblikovanih his po tujih vzorih in z bolj ali
manyj zavestnim odrivanjem podedovanih arhitekturnih meril in vrednot, pa pocasi in prikrito
izgubljamo pomemben del kulturne dedisc¢ine in vidno brisemo krajinsko pestrost, ki je Siroko pri-
znana dragocenost sorazmerno majhnega slovenskega nacionalnega ozemlja. Tudi nova spozna-
nja sodobnih raziskovalcev, ki ugotavljajo, da bivanje v naseljih brez trdne vezi z arhitekturno
ustvarjalnostjo nasih prednikov ni in ne more biti kakovostno, so nevredna nase pozornosti...««
(Deu, 2021).

K neeti¢ni obravnavi dedi$¢ine prispevajo tudi izvajalci prenov. Devetindevetdeset
od stotih vam bo pojasnjevalo, da se prenova ne izplaca, da je drazje prenoviti kot zgraditi
novo. Pritem v izra¢un vrednosti gradnje ni vsteto obremenjevanje okolja (ustvarjanje ru-

: Enaredkih prenov mestnih vil (Ljubljana) v zadnjem ¢asu, ki ohranja znacilnosti mestnih ¢etrti in ne ustvarja
prostorskih ekscesov. Ohranjena sta kompozicija in ritem, streha z naklonom ni bila predelana v ravno izvedbo, kljub
temu pa je pridobila kvadraturo bivalnih povrsin. | foto: M. Kavéié
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Sevin in proizvodnje gradiv), ne ¢as in znanje ze vlozenega dela v izgrajeno. Primerjave ne
zdrzi tudi vrednost gradnje v litem betonu ali v montazni gradnji z gradnjo v kamnu, kjer
je vsak kamen obdelan ro¢no in z razlogom postavljen na svoje mesto. Primerjava stro-
Skov na racun neovrednotene dediscine (to je gradnja prihodnosti na ra¢un preteklosti) je
tako poskrbela za vecinsko odlocanje — podreti in pozidati na novo.

Jeizginotje dedisc¢ine in raznolikosti kultur res
nezaustavljivo?

Neenotnost staliS¢ v stroki brez dialoga nikoli ne obrodi dobrih sadov. Pes¢ica arhitekturne
in urbanisticne stroke trdi, da je spoznane kakovosti grajenega prostora mozno ohraniti v
sozvocju s sodobno gradnjo. Zapisano je bilo v mednarodnih sporazumih, razvojnih usme-
ritvah, prostorskih nacrtih ter Stevilnih publikacijah, a zadovoljivih rezultatov nismo dose-
gli. Udejanjanje zavira nasprotni pogled, ki vztraja pri trditvi, da je upostevanje vrednot po-
dedovane stavbne kulture zavirajoce in nazadnjasko, $e ve¢, da zavira razvoj novega in
sodobnega ter da sozvocje med starim in novim ni potrebno. Razvojne moznosti prostora
vidijo le vdinami¢nih spremembah ter individualni pobudi, etiki individualne izbire. Zapi-
sano je: »..Tudi Slovenci se bomo namre¢ morali soo¢iti z dejstvom, da je klasi¢na podezel-
ska kultura s tradicionalnimi kmetijskimi sistemi, vaskimi naselji in kmecko kulturo biva-
nja oblika, ki vztrajno in nezadrzno izginja. Nasilno zadrzevanje tega procesa bo zato
povzrocilo ve¢ druzbene skode kot koristi ...« (Gabrijel¢ic, Fikfak 2007, 49).

Najvecjo Skodo nasemu prostoru je do sedaj naredila prav ignoranca do ze izgraje-
nega prostora, zanikanje njegovih kakovosti ter nespostovanje dosezkov gradbene tradi-
cije. »Etika individualne izbire« je zaznamovala gradbeno dejavnost zadnjih desetletij in v
okoljih z najvecjo intenzivnostjo gradnje prekinila kontinuiteto arhitekturne identitete.
Nekakovost velikega dela grajenega okolja iz tega obdobja je tezko spregledati. Koncept
izobrazevanja novih nac¢rtovalcev na temelju referenc¢ne arhitekture od vsepovsod, le iz
lastnega okolja ne, ne obljublja, da bibilo v prihodnje kaj bolj$e. Paradoks je, da je marsi-
katera referencna arhitektura, ki smo si jo sposodili za nas prostor, razvita v okolju druge
lokalne identitete in tako identiteto drugih okolij nekriti¢no prestavljamo v nase, konflikti
pa so seveda trajno zapisani v prostor.

Zaradi posploSevanj se konceptu ohranjanja in razvoja identitetne arhitekture pripi-
suje tisto, kar je na povrsju najlazje opaziti, to je ukvarjanje s histori¢nim in tisto, Cesar ta
koncept ne predlaga - to je razvoja arhitekture s historiziranjem arhitekturnih form, ki
predlaga nekaj povsem drugega: prenovo dokazanih kakovosti grajenega okolja in gradnjo
novega, ki je usklajena z arhitekturno identiteto prostora.

Po Fistru je razvoj arhitekturne identitete »... skupaj s pojmom humanizacija — ena od
vrlin, s katerimi zelimo kvalitetno spremeniti nase bivalno okolje od sedanjega vedno bolj
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uniformnega, brezosebnega in le v kratkoro¢na ekonomska ali ozko politi¢na merila veza-
nega, v takega, ki bi bilo oblikovano po merilu ¢loveka ter v skladu z naravnimi in kultur-
nozgodovinskimi danostmi...«« (Fister, 1993, 5). Zapisano pred 30 leti, velja tudi danes.

Sprejemanje dogovorov o varstvu in izboljSanju kulture gradnje se v Evropi nadaljuje
v 21. stoletje. Ni nakljucje, da pobude prihajajo prav iz okolij, ki se problemu resni¢no pos-
vedajo. Leta 2018 v Davosu (Svica) sprejeta deklaracija, katere podpisnik je tudi nase Mi-
nistrstvo za kulturo,* se zavezuje k izvajanju politike kulture gradnje (Baukultur), ki je de-
finirana kot:

»... 4. Kultura gradnje pomeni vsako ¢lovekovo dejavnost, ki spreminja grajeno okolje. Celotno gra-
jeno okolje, vkljuéno z vsakim nacrtovanim in zgrajenim posegom, ki je del naravnega okolja in je z
njim tudi povezan, se razume kot nelocljivo celoto. Kultura gradnje obsega obstojece stavbe, vklju-
éno s spomeniki in drugimi elementi kulturne dediséine, ter nacrtovanje in gradnjo sodobnih
stavb, infrastrukture, javnih prostorov in krajin.

5. Poleg arhitekturnega, inzenirskega in krajinsko-arhitekturnega oblikovanja ter nji-
hove izvedbe se kultura gradnje odraza tudi v nac¢rtovanju razvoja mest, naselij in odprte
krajine.

6. Kultura gradnje se nanasa tako na detajle izvedbe kot tudi na razvoj in preoblikova-
njavecjih razseznosti ter vecjega obsega, ki vkljucujejo tradicionalne in lokalne gradbene
vescCine ter inovativne tehnike... «°

Usmeritve raziskav Ministrstva za okolje in prostor, ki so v zacetku devetdesetih let
pravocasno odreagirale na mednarodna opozorila za ohranitev kakovosti bivalnega okolja,
so bile:

- kakovosti ohranjati, nekakovosti prenoviti,

- s kakovostmi osveScati javnost in jo usmeriti v prepoznavanje svojega okolja,

- s kakovostmi izobrazevati nac¢rtovalce in preusmeriti nekakovostne trende v razvoj
boljse in bolj prepoznavne sodobne arhitekture in urbanizma,

- po usmeritvah vzdrznega razvoja odgovorneje posegati v prostor — od prenove ob-
stojecCega stavbnega fonda do racionalizacije rabe energije in prihranka prostora - tj. z
okoljevarc¢no prostorsko politiko.

To pa so ukrepi, ki povsem odgovarjajo trenutni aktualni zavezi Deklaracije iz Davosa.
Znanja za njihovo izvajanje je dovolj in je ,,na cakanju®.

DA, potrebno je ohranjati podedovane kakovosti in DA, potrebno je razvijati sodobno
kulturo bivanja in sodobno arhitekturo. Spregledati ali zanikati, da je v slovenskem pro-

4  Deklaracija je bila podpisana na konferenci evropskih ministrov za kulturo 20. — 22. 1. 2018 v Davosu, Svica. Za-
veze deklaracije se nanasajo tudi na prostorsko politiko in (ne)sodelovanje na tem podrocju je eden od sistemskih vzro-
kov za slabo izvajanje varstva grajenega okolja pri nas. Metode varstva, kot jih razvija konservatorska stroka (ker je na-
ravnana na posebnosti - kulturna dedi$c¢ina) v okviru Ministrstva za kulturo, ne zado$c¢ajo za celovito upravljanje
prostorske dedi$¢ine. Tako dedis¢ina grajenega prostora ostaja v preseku med obema resorjema, kjer se zdi, da je njeno
varstvo zadovoljivo razvito, v resnici pa je nih¢e ne obravnava celovito. To pa odli¢no sluzi partikulatnim interesom.

5  Deklaracijaiz Davosa, 2018, 2.
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storu stoletja prisotna gradnja in razvita kultura bivanja ter razvijati novo le na dediscini
zadnjih 50 let in le v okviru novogradenj, pa bo ponovno in morda dokonc¢no izgubljena
priloznost, ki nas bo oropala lastne identitete (pardon, prepoznavnosti).
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Povzetek

V devetdesetih letih preteklega stoletja je prostorska politika Slovenije podprla serijo
raziskav, ki so odstrle kakovosti grajenega okolja in krajine. Predlagale so mehanizme za
ohranitev, prenovo in razvoj grajenega prostora, ki uposteva dosezene kakovosti preteklo-
sti. Danasnje stanje v prostoru prica, da smo v zadnjih desetletjih naredili zelo malo za
ohranitev arhitekturne identitete Slovenije. Do gradbene kulture nasih prednikov smo
razvili nespostljiv, do okolja pa malomaren odnos. Kultura gradnje, ki razvija sodobne
koncepte na vrednotah dediscine in prispeva h kulturni raznolikosti Evrope, postaja ak-
tualna z Davosko deklaracijo (2018) in ponovno odpira vprasanje, ali zelimo ziveti v
vzdrznem svetu, v katerem sobivata staro in novo v sozvocju, kjer sodobna gradnja spo-
Stuje dediscino in se razvija iz ze dosezenih kakovosti prostora?

Kljuéne besede
prenova, dedisc¢ina, arhitekturna identiteta, grajeno okolje, vrednote dedisc¢ine,
vzdrzen razvoj, kultura gradnje, etika

Summary

In the 1990s, Slovenia’s environmental policy supported a series of studies that fo-
cused on the quality of the built environment and landscape. These studies proposed
mechanisms for the protection, renewal and development of the built environment that
take into account the quality achieved in the past. The current state of the built environ-
ment testifies to the fact that in recent decades very little has been done to preserve the
architectural identity of Slovenia. A disrespectful attitude towards the building culture of
our ancestors and a negligent attitude towards the environment have developed. A build-
ing culture that develops contemporary concepts based on the values of heritage and con-
tributes to the cultural diversity of Europe has become even more relevant with the Davos
Declaration (2018) and reopens the question of whether we want to live in a sustainable
world in which the old and the new coexist in harmony, in which new design of the built
environment respects heritage and develops from the already achieved environmental
quality.

Keywords

renewal, heritage, architectural identity, built environment, heritage values, sustain-
able development, Baukultur, ethics
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Vprasanje o
avtenticnostiin
pomen arhitekturnih
raziskav na primeru
dediscine
modernizma

Ommnia mutantur, nihil interit?*

Tina Potocnik

Prispevek podaja okvir za razpravo o avtenti¢nosti v kontekstu prepoznave
vrednot, ohranjanja in prenove nepremicne kulturne dedis¢ine druge polovice
20. stoletja. Obravnava vprasanje pomena arhitekturnih raziskav za
prepoznavanje arhitekture tega obdobja, ki ima potencial postati dedisc¢ina, ter
za razumevanje varovanih vrednot, predvsem avtenti¢nosti, kakor tudi za

ustrezno prenovo in popularizacijo dedis¢ine modernizma.

* Vse se spreminja, ni¢ ne izgine?
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Namesto uvoda: nove raziskave od negovskega
“Feigenhausa” do ¢ceSkega kubizma v Ljubljani

Kulturna dedis$cina je Sirok in za marsikoga precej abstrakten pojem. Kaj Sele avtenti-
¢nost, ki je v zadnjih desetletjih razglaseni imperativ ohranjanja in prenove nepremicne
kulturne dedisc¢ine. Konotacija, ki jo verjetno marsikomu vzbudi pojem avtenticen, je ori-
ginalen, pristen, nepotvorjen. Prav nasproten hipokriziji. Toda percepcija pojma v ob-
mocju konservatorstva ni (bila nikoli) enoznacna, Ceprav prenekatere prenove, izvedene v
duhu prevlade vidnega nad ostalimi zaznavami, morda sugerirajo, da avtenti¢nost stavb in
grajenih sestavov ustvarja le ali predvsem njihova podoba. To se izkaze tudi ob obravnavi
arhitekturne zapuscine druge polovice preteklega stoletja, za katero so zasluzni arhitekt
Edvard Ravnikar, ustvarjalei t. i. “Ijubljanske Sole za arhitekturo” in njihovi sodobniki. De-
dis¢ina modernizma, je - z izjemo nekaj “ikoniziranih” arhitekturnih del - vlai¢ni pa tudi
strokovni javnosti, evidentno pa tudi v konservatorski praksi, zapostavljena v primerjavi z
dedisc¢ino, na katero gledamo z ve¢jo ¢asovno distanco. Moderna arhitektura s svojo dru-
gacno estetiko, univerzalno naravo z manj regionalnimi karakteristikami v primerjavi s
tradicionalnimi zgradbami, obenem pa z doslej najvecjo raznolikostjo specializiranih ti-
pov in materialov, pogosto nepreizkusenih, zahteva cel sklop novih orodij, metod in kon-
servatorskih pristopov. Razprava o avtenti¢nosti v kontekstu prepoznave vrednot, ohra-
njanja in prenove modernizma, je tako v Ravnikarjevem letu 2023 zagotovo na mestu.

A propos, prepricanje (dela) stroke, da je v konservatorstvu nujna specializacija — saj
vendar tudi oftalmolog ne zdravi prebavnih motenj, prav tako je konservator, ki se dobro
spozna na modernizem in hkrati na baroc¢ne zlate oltarje, izjema, ostale pa v tem dometu
morda izgradijo sele dolgoletne izkusnje - je v ospredju sledece razprave o avtenti¢nosti
in o pomenu arhitekturnih raziskav za nepremic¢no kulturno dedis¢ino. Prav tako strast do
originala — ali bolje, odpor ne le do laznih podob, marvec tudi do povrsnih interpretacij in
kreativnega konservatorstva, ki avtenticnost, s tem pa tudi sidriSce identitete posamez-
nika in naroda, postavljajo pred izziv.

Opredeliti avtenti¢nost in korektno izvesti vrednotenje, ki je jedro konservatorskih
postopkov, je nemogoce brez ustreznega poznavanja predmeta vrednotenja. Ob vseh dru-
gih je torej ob manku podatkov nujna izvedba primerne arhitekturne raziskave. To sta-
liSce se nanasa tudi na segment dedisScine, ki je od nekdaj v zavetju spomeniskovarstvene
sluzbe - to so na primer cerkve, palace, samostani in gradovi. Tako je bilo na primer v ne-
davni raziskavi, opravljeni za potrebe izdelave elaborata za prenovo odprtih povrs$in ob
gradu Negova (Simoni¢ Koro$ak, Poto¢nik, Grmovsek, Simerl 2021), spomeniku drzav-
nega pomena, odkritih ve¢ pomembnih podatkov. Med odkritji v spisovnem arhivskem
gradivu izstopa omemba objekta, t. i. “Feigenhaus”, v obmocju predgradja, ki je do zadnje
prenove najverjetneje v veliki meri Se ohranjal vsaj gabarite. Negovski “Feigenhaus” se v
arhivskem gradivu omenja leta 1613 - nastal je torej precej, preden je bila za son¢nega
kralja Ludvika XIV. vzpostavljena “figuerie” s polletno produkcijo fig in tudi preden so na
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vrtu opatije Kremsmunster postavili najstarejsi doslej znani rastlinjak za “juzna” sadna
drevesa v danasnji Avstriji. Do te in drugih ugotovitev, ki so za usmerjanje posegov v spo-
menik pomembne, je privedel temeljit pregled relevantnega dela obseznega fonda, ki sicer
zajema gradivo Stirih stoletij. Sistemati¢na izvedba vsaj osnovne raziskave arhivskih vi-
rov bi bila nujna tudi za obravnavo recentnejse arhitekture nizjega kulturnovarstvenega
statusa. V ljubljanski vilski ¢etrti Rozna dolina stoji Vila Karla Picka, ki jo je v ¢asu prve
svetovne vojne nacrtoval Pavel Janak, klju¢ni arhitekt in teoretik ¢eSkega kubizma (Brus,
Potoénik 2023). Gre verjetno za edini njegov objekt pri nas, ki pa ga Cehi oéitno bolje po-
znajo kot mi. Predstavljen je bil celo v poljudno-dokumentarni oddaji iz leta 2012 Slovin-
sko - Od Parlére po Bloudka o delu ¢eskih arhitektov v Sloveniji. Na drugem koncu Lju-
bljane, za Bezigradom, prav tako stoji do nedavnega za stroko nezanimiva vila, v arhivski
dokumentaciji imenovana Vila dr. Rapé. Nacrte za vilo je leta 1931 izdelal Janko Omahen,
diplomant Ivana Vurnika, sicer pa poznan tudi po zapisu spominov o nasem najslavne;j-
Sem arhitektu Jozetu Plecniku in o Studiju na arhitekturnem oddelku ljubljanske
Tehniske fakultete v dvajsetih letih preteklega stoletja. Omahen, eden prvih doma
izSolanih arhitektov, je deloval predvsem na podroc¢ju produktnega in graficnega oblikova-
nja, njegova arhitekturna dela so redka; danes delno predelana stavba ob Vodovodni cesti
je doslej njegova edina poznana vila, glede na likovno-arhitekturno zasnovo pa sodi med
najkvalitetnejSe stavbe te tipologije iz obdobja med obema vojnama v Ljubljani.

: Detajl vhoda Vile Pick,
zgrajene po nacrtih Pavla
Jandka, ki jih hrani tudi
Zgodovinski arhiv Ljubljana

| SIZAL, LJU 489, Reg I, fasc. 1790
| foto: Hana Brus
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sgu;m@ Liet TRPADRD LITE

: Janko Omahen, Vila dr. Rapé | vir: Zgodovinski arhiv Ljubljana, SI ZAL, LJU 493, Reg IV B, fasc. 11

V obeh primerih sta bili stavbi zaradi manjka informacij doslej spregledani, pri ¢emer
je prva, z arhitekturno-zgodovinskega vidika veliko pomembnejsa vila, varovana le kot del
SirSega obmocja vilske cCetrti, druga pa se Sele od leta 2022 varuje kot stavbna dedisc¢ina,
kar, povedano poenostavljeno, omogoca ohranitev tudi dolo¢enih elementov interjerja in
gradiv, ne le stavbnega volumna in pojavnosti lupine. Tudi o Ple¢nikovih stvaritvah, ki jim
je bilo od “ponovnega odkritja” po razstavi v pariSkem Centre Pompiduo namenjeno ve-
liko domacega razstavnega prostora in publicisti¢ne vneme, sploh v Ple¢nikovem letu
2022, ne vemo vseh dejstev. Da posledice temeljitih raziskav dedi$c¢ine niso le objave in
novo védenje na splosno, marvec lahko rezultati teh raziskav zasucejo tudi optiko v okviru
kulturnovarstvene obravnave in posledi¢no celo na¢rtovanja razvoja mesta, dokazuje pri-
mer Plecnikovega Baragovega semeniSca. V raziskavi, prav tako opravljeni za izdelavo
konservatorskega nacrta, je bil opredeljen prvotni koncept te, danes le delno realizirane
megastrukture, ugotovljena in argumentirana je bila povezava, ne samo prostorska, am-
pak tudi kulturnozgodovinska in simbolno-pomenska na $e en spomenik, pokopali$ce
Navje, ki ga je ravno tako zasnoval Plec¢nik (glej Poto¢nik 2021, Potoc¢nik, Simonic

Korosak 2022), ugotovitve pa so bile vkljucene v proces priprave prostorskega akta.

Navedeni primeri sodijo v prvo polovico preteklega stoletja, v nadaljevanju pa je ob
aktualnih primerih prenov oziroma spomeniskovarstvene obravnave arhitekture iz ob-
dobja po drugi svetovni vojni na podlagi posameznih izpostavljenih vidikov avtenti¢nosti
in meril vrednotenja nepremicne kulturne dedi$c¢ine ilustriran pomen arhitekturnih razi-
skav za prepoznavanje vrednot, evidentiranje, ohranitev in ustrezno prenovo, kakor tudi
za popularizacijo tega novejsega stavbnega fonda.
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Avtenticnost in vrednotenje - pomen,
objektivizacija in “kult genija”

Ob pregledu relevantne (spomeniskovarstvene) literature se izkaze, da je diskurz o avten-
ti¢nosti obsezen, akademske razprave pa doslej niso uspele enovito in enoznacéno oprede-
liti tega pojma. Izziv za akademski svet je ne le definirati avtenti¢nost, marvec jo tudi “iz-
meriti”. Kajti avtenti¢nost v dedis¢inskem sektorju je v najvecji meri predmet razlicnih
dojemanyj in premislekov; opredelitev univerzalne mere oz. standarda je zato tezavna. Po-
leg merjenja avtenticnosti se v diskusijah na akademski ravni motrita povezava med este-
tiko in zgodovinskim kontekstom ter odnos med objektom oziroma stavbnim sestavom,
izkus$njo, ki izhaja iz slednjih, ter opazovalcem. Razprava o avtenti¢nosti torej v veliki
meri Se vedno temelji na vprasanjih, ki jih je Ze pred stoletjem artikuliral umetnostni zgo-
dovinar in filozof ter eden klju¢nih predstavnikov spomeniskovarstvene doktrine, Alois
Riegl, medtem ko je avtenti¢nost postala klju¢ni pojem spomeniskega varstva z Benesko
listino (1964), temeljnim dokumentom dedisc¢inskih praks druge polovice dvajsetega sto-
letja. Ohranjanje avtenti¢nosti - v lu¢i navezovanja na (opustoseno) preteklost po trav-
maticni izkusnji obeh rusilnih svetovnih vojn - je bilo integrirano v strukture oziroma
sisteme varovanja dedisc¢ine. Danes tako mednarodna doktrina na podrocju ohranjanja
nepremicne kulturne dedisc¢ine kakor tudi smernice organizacij, ki delujejo na podrocju
dedisc¢ine na globalnem nivoju, kot sta UNESCO ali ICOMOS, avtenti¢nost predpostav-
ljajo kot temeljno dedisc¢insko vrednost. Avtenti¢nost je tudi temeljni koncept in merilo
identifikacije za status svetovne dediscine. Vsa Ple¢nikova dela v Ljubljani, ki so bila leta
2021 kot del brezc¢asne in po meri ¢loveka oblikovane prestolnice vpisana na seznam sve-
tovne dediScine, tako izpolnjujejo tudi zahteve po avtenti¢nosti zasnove, interierjev in ek-
sterierjev, opreme in detajlov, rab in vsebin, pa tudi materialov.?

Pomen avtenti¢nosti je treba torej razumeti v luci razvoja spomeniskovarstvene dok-
trine. Spremembo percepcije avtenticnosti in razli¢ne poglede stroke na arhitekturo po
drugi svetovni vojni med drugim ilustrira obstojeca pojavnost Zadruznega doma v Rib-
nici. Gre za stavbo ob ribniski cerkvi, v samem jedru spomenika, ki so jo zaceli graditi leta
1953 in ji nadeli solidno, za petdeseta leta znacilno fasado, po histori¢nih fotografijah so-
dec iz plemenitega teranova ometa. Ta danes ni viden, saj fasado nad $e prvotno rustiko
pritli¢ja zaznamuje naslikana pilastrska ¢lenitev. Ta objekt poskusa prilagoditi podobi
okoliske tr§ke arhitekture, ki oblikuje staro jedro. (Ne)posrecenost kompilacije form je
stvar razprave, z vidika sodobne spomeniskovarstvene doktrine pa bode v o¢i predvsem
danes preziveti pristop po(us)tvarjanja histori¢nih form, ki v resnici niso povezane z ob-
jektom samim. Cetudi so bili posamezni posegi ali pristopi, ki ohranitev (gradnikov) av-

1 V postopku vpisa na seznam svetovne dediscine je bilo ugotovljeno, da avtenti¢nost materialov ni kompromiti-
rana, kljub temu, da so bila dolo¢ena gradiva posameznih komponent (delov) zavarovanega obmocja v devetdesetih letih
preteklega stoletja delezna konservatorskih in restavratorskih posegov. The works of Joze Ple¢nik in Ljubljana - Hu-
man Centred Urban Design. https://whc.unesco.org/en/list/1643/.
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tenti¢nosti niso postavljali v prvi plan, v dolo¢enem preteklem obdobju s spomeniskovar-
stvenega vidika sprejemljivi, predstavlja danes avtenti¢nost eno od poglavitnih varovanih
vrednot dedi$c¢ine. Ta pojem se vzporeja s trajnostnim vidikom ohranjanja dediscine in
konceptom integralnega varstva oziroma celostnega ohranjanja dediscine, torej novejsimi
pristopi na podroc¢ju varstva nepremicne kulturne dedisc¢ine, ki so kompleksni in usmer-
jenipredvsem tudi v upravljanje s spremembami, ki zadevajo dedis¢ino. Kajti tudi cilji
doktrine integralnega varstva, ki naj bi odgovarjalo na potrebe sodobnosti, so ob ustrezni
sodobni uporabi zascita in ohranitev prepoznavnih vrednot dedis¢ine in ohranitev ¢im vi-
Sje stopnje njene avtenti¢nosti, ki je sploh osnovni pogoj za obstoj dedisc¢ine (glej zlasti
Lah 2001, 43).

Priprenovi in na splosno pri usmerjanju posegov v nepremicno kulturno dediscino je
zato klju¢na opredelitev avtenti¢nosti v povezavi z vrednotenjem dolo¢enega objekta ali
grajenega sestava. Na podlagi vrednotenja se tudi opredeli, kaj je nujno ohraniti in v kate-

: Zadruzni dom v Ribnici z “novo histori¢no” fasado | foto: Tina Potoénik
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rih segmentih ter pod kak$nimi pogoji so mozne spremembe. Za ¢im vecjo objektivizacijo
vrednotenja dedis¢ine, Ceprav z zavedanjem, da subjektivne note ni mozno povsem od-
straniti, se to izvaja na podlagi kriterijev oziroma meril vrednotenja. V preteklosti je vred-
notenje, tudi v prostoru, na katerega smo kulturno in zgodovinsko vezani, potekalo po ra-
zli¢nih kriterijih, ki so se skozi ¢as spreminjali. Pa vendar je bila ohranitev avtenti¢nosti
pomembno vodilo dunajske umetnostnozgodovinske $ole, ki jo poleg Zze omenjenega Rie-
gla zastopata zlasti Max Dvorak in Georg Dehio, prav tako utemeljitelja doktrine, iz katere
izhaja tudi slovensko spomenisko varstvo. Iz del Franceta Steleta, nestorja slovenskega
spomeniskega varstva, ki je skréil in prilagodil sistem Rieglovih vrednot, se razbere razu-
mevanje pojma avtenti¢nost v zelo sodobnem smislu. Ob estetski in uporabni vrednoti je
namrec Stele v svojem, konservatorjem dobro poznanem tekstu iz petdesetih let, Estetika
in dokumentarnost v restavriranju spomenikov kot klju¢no vrednoto opredelil “dokumen-
taricnost”. Ta je individualna lastnost spomenika, ki se nanasa na zgodovinsko priceval-
nost, usmerjanje posegov pa mora zagotoviti ohranitev dokumentarne vrednosti, brez
potvarjanja! Po navedbi znamenitega Dehiovega mota “Konzervirati, ne restavrirati!” je
ob obravnavi zgodovinske pri¢evalnosti Stele zapisal: “Na tej zavesti temelji aksiom
konservacije kulturnih spomenikov. Dopus$¢a nam vse ukrepe za ohranitev spomenika, ki
ne zmanjsajo dokumentarnosti, izkljucuje pa tako imenovano restavracijo vdomnevno
prvotno obliko. Konservacija pomeni dokumentarno restavracijo, to se pravi ohranitev
vseh $e ohranjenih potez spomenika, naj gre za stil, formo, tehniko, funkcionalni organi-
zem ter prav posebno vseh dokumentari¢nih potez, kakor so zgodovinski napisi in vseh
vrst zgodovinsko pric¢evalni likovni elementi.” (Stele 1953-1954, 6)

V danes veljavnem sistemu vrednotenja pri nas je “merilo avtenti¢nosti in ohranje-
nosti” eno od sedmih meril vrednotenja? in je opredeljeno kot pogoj za strokovno prepo-
znavanje in razvr$canje nepremicne kulturne dediscine. “Z merilom avtenti¢nosti in
ohranjenosti se vrednoti izvor, pristnost in verodostojnost dedi$¢ine, njena prepoznav-
nost vizrazu, rabi, materialni zasnovi in izvedbi. Vrednotijo se avtenti¢nost in ohranje-
nost lokacije, zasnove in materialne substance, ohranjenost izvirne rabe in njena zdruzlji-
vost z novo rabo. UpoStevaje kontinuiteto razvoja dediscine, se vrednotijo tudi posegi v
razli¢nih ¢asovnih obdobjih in njihova vkljucenost v celoto.” (Hohnec 2022, 14)

Cilj procesa vrednotenja je torej objektivno opredeliti tudi avtenti¢nost, ki izhaja iz
varovanih sestavin v razli¢nih stopnjah ohranjenosti. Varovane sestavine so prostorska
pojavnost in zasnova, gabariti, konstrukeijska in funkcionalna zasnova, gradiva, fasada,
vkljuéno z likovnimi prvinami in detajli, arhitekturni ¢leni, oblikovanost in materialnost
strehe ter stavbnega pohistva, oblikovanost notranjs¢ine ter notranja oprema (Hohnec
2022, 24). Gradniki avtenti¢nosti so tako na primer portali in zidovi, ki ne zvenijo votlo,
kot povrsine oblozene s plastjo toplotne izolacije. In detajli, kot je za povojno arhitekturo

2  Merila za vrednotenje posameznih vrst varstvenih obmoc¢ij dedisc¢ine se v konservatorski praksi ze dlje ¢asa upo-
rabljajo, Ceprav se varstvena obmocja dedis¢ine, ki so bila predvidena z Zakonom o varstvu kulturne dediséine ze leta
2008, Sele sedaj, skladno z Uredbo o varstvenih obmocjih dedi$¢ine iz leta 2022 integrirajo v prakso.
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znacilen stik steklenega opornika, ki stabi-
lizira stekleno opno, kot na primer v prit-
li¢ju stavbe ljubljanskega poslovno-trgov-
skega centra Astra, zgrajenega po nac¢rtih
arhitekta Savina Severja. Taka zasteklitev
je ob danes obicajnih izvedbah zasteklitve
s Sirokimi pokrivnimi profili oziroma
strukturnimi fasadami z napornimi, ne-
kajcentimetrskimi ¢rnimi fugami, le Se
redkost. Detajli, ki so prav tako gradniki
avtentic¢nosti, toda so v ve¢ primerih (tudi
zaradi danes veljavnih varnostnih predpi-
sov) Ze izgubljeni, so $e stopnisca. Cetudi
ne nujno reprezentancna, so lahko iz-
jemno kvalitetno zasnovana, kot je na pri-
mer utilitarno stopnisce v severnem pisar-
niskem traktu reaktorskega centrav
Podgorici pri Ljubljani, ki ga je nacrtoval
arhitekt Oton Jugovec.

Avtenticnost soustvarjajo tudi gra-
diva in njihova konc¢na obdelava, na pri-
mer taksna, ki tvori povsem gladko povr-
$ino, ali pa nasprotno tak$na, da ustvarja
specifi¢no teksturo s sencami, ki jo cutimo
pod prsti. Zelo poveden primer v tem po-
gledu je ljubljanska soseska BS7, zasno-
vana na podlagi prvonagrajenega predloga
na drzavnem natecaju, ki so ga pripravili
arhitekti in urbanisti Vladimir Braco Mu-

: Oton Jugovec, Jedrski reaktor v Podgorici: utilitarno
stopniScée v pisarniskem delu objekta | foto: Tina Potoénik

§i¢, Marjan Bezan in Nives Starc. Kvaliteto soseske predstavljajo ne samo urbanisti¢cna
zasnova, nizanje in stopnjevanje stavbnih volumnov, ampak tudi barve in teksture fasad z
debeloslojnim vle¢enim, t. i. bavarskim ometom, teksture betonskih elementov (bodisi
opazenje bodisi gladke povrsine prefabrikatov iz vidnega betona), kakor tudi same oblike
betonskih elementov s proporei, znacilnimi za povojni modernizem (na primer sloki ele-
menti, tanke linije). Betonski elementi iz (prvotno) vidnega betona prevzemajo klju¢no
oblikovno, celo dekorativno funkcijo, kakor jo v arhitekturi zgodnejsih stoletij rustika, ba-
lustrade, konzolni frizi, profilirani napusSci ter okrasena okenska cela, za katere so prav
tako znacilne dolocena povrsinska obdelava, dimenzije in proporcionalna uravnotezenost
z drugimi likovno-arhitekturnimi elementi ter s celoto. Pojavnosti elementov iz vidnega
betona ob preplastitvi s toplotno izolacijo in ometom nikakor ni mozno adekvatno po-
ustvariti tudi zato, ker uporaba drobnega agregata, s katerim se doseze relativno gladko
povrsino, na velikih povrsinah, v enojnem sloju ometa, v praksi praviloma ne pride v po-
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Stev, saj je pritako drobnem agregatu za niti ne prevec dober rezultat potrebna izvedba
dveh plasti konénega sloja, kar pa se (tudi zaradi cene take izvedbe) izvaja le na majhnih
povrsinah. Boljsi rezultati za ponovitev videza betona se dosegajo z nanosom dveh slojev v
razli¢nih granulacijah in brusenjem zgornjega sloja, taka izvedba pa zopet podrazi investi-
cijo. Obenem se zaradi dodatne plasti toplotne izolacije spremenijo oblika in dimenzije
betonskih elementov, potrebna je tudi namestitev sekundarnih elementov, kot so plocevi-
naste zasc¢itne kape, ki sezejo obicajno nekaj centimetrov preko fasadne ravnine oziroma
ravnine betonskih prvin. S spomeniskovarstvenega vidika zato preplastitev monumental-
nih betonskih stopnisénih jaskov, parapetov, balkonskih ograj in elementov atik s toplotno
izolacijo pomeni bistven poseg v avtenti¢nost. Stavbe v soseski BS 7 se torej lahko ener-
getsko sanirajo zgolj z izoliranjem fasadnih povrsin - s tankoslojnim ometom je mozno ra-
ster vle¢enega ometa kolikor toliko dobro ponoviti — pa tudi strehe in plosc¢e nad kletjo.
Sanacija je mozna tudi z namestitvijo ustreznih energetskih naprav in energetsko uc¢inko-
vitega stavbnega pohistva ter z izvedbo izolacije v notranjosti stavb, ne pa tudi na vecini
poudarjeno oblikovanih betonskih elementov. Tudi sicer so elementi iz prvotno vidnega
betona, znacilni za arhitekturo druge polovice preteklega stoletja, velikokrat delezni ne-
ustreznih posegov, na primer pleskanja, zapiranja rez med prefabrikati, prekrivanja s plo-
Cevinastimi odkapi ali celo preplastitve s finalnim slojem (ometom).

Se en pomemben gradnik avtenti¢nosti so kulturnozgodovinske okoliS¢ine, iz katerih
izhajajo varovane sestavine stavb, grajenih sestavov ali $ir§ih ureditev. Ce ni znan (in se
zato ne uposteva) kontekst kulturnozgodovinskih okolis¢in, ki so ustvarile doloc¢en rezul-
tat, je na preizkusnji tudi ohranitev avtenti¢nosti. Tezko si je zamisljati, da ne bi uposte-
vali na primer vloge Steleta kot dejavnega promotorja Plecnikovega dela, ali Matka Pre-
lovska, direktorja mestnega gradbenega urada v obdobju med obema vojnama, pri
ustvarjanju Ple¢nikove Ljubljane pa tudi Sirsih zgodovinskih okolis¢in, npr. Sestojanuar-
ske diktature in narodnostnih tezenj v kontekstu izgradnje nacionalne prestolnice. Ali da
biv povojnem obdobju ignorirali recimo druzbeno-politi¢ni kontekst in vlogo predsed-
nika Izvr$nega sveta Borisa Kraigherja, tedaj najmocnejsSe politi¢ne osebnosti v Sloveniji,
pri postavitvi osrednjega drzavniskega prostora v novi narodni prestolnici, kompleksa
Trga revolucije (danes Trga republike). Vseeno ta vidik pri obravnavi nepremicne kul-
turne dedi$c¢ine pogosto umanjka in vodiv danes ze mocno prezivet “kult genija”. Nemski
filozof Friedrich Wilhelm Nietzsche je pred vec kot stoletjem svaril pred “plehkostjo in
samovsecnostjo”, ki gojita taisti kult, in tem, da pripisovanje bozanskosti posamezniku
vodi v pasivnosti in neambicioznosti tistih, ki to niso. Podobno se s pretiranim osredisca-
njem le na posamezne osebe v slovenski arhitekturni zgodovini relativizira dosezke osta-
lih ustvarjalcev, posledi¢no pa tudi problemati¢nost destruktivnih poseganj v njihova
dela. Hkrati se povec¢a moznost, da kvalitetne in ohranitve vredne stavbe in sestavi 20. sto-
letja pri dedisc¢inski stroki ostanejo neopazene. Evidentiranje doslej neprepoznane arhi-
tekture 20. stoletja, ki lahko postane dediscina, vklju¢no z deli, ki jih podpirajo specificne
zgodovinske okolis¢ine in ne le najbolj slovec¢a imena arhitektov, bo moralo biti (tudiv
prihodnosti) ena pomembnih nalog spomeniskovarstvene sluzbe. Namesto “kulta genija”
bi bilo pri tem modro upostevati “mojstrstvo” oziroma ozavestiti izkusnjo, da sta bila tudi
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Ple¢nik in Ravnikar, mojstra svoje stroke, v dolo¢enem trenutku v svojem profesionalnem
okolju odrinjena narob.

Primer arhitekture, prezrte Se do nedavnega, je stavba ob Dunajski cesti v Ljubljani,
kijo je dal zgraditi Mednarodni center za upravljanje podjetij v javni lastnini v dezelah v
razvoju (ustanovljen leta 1974 kot jugoslovanska institucija s sedezem v Ljubljani), po na-
¢rtih arhitektov Damjana Tepine in Marka Senka. Predvidena je bila gradnja treh visokih
objektov (s 6, 8 in 12 nadstropji nad pritli¢jem), povezanih z nizjim povezovalnim objek-
tom. Gradnja stavbe t. i. Centra ICPE je potekala v ve¢ fazah med leti 1976 in 1979, severni
del kompleksa s hotelom (najvisjim od treh stolpov) ni bil zgrajen. Realizirana stolpica za-
znamuje betonska fasada vertikalnega jedra in “sanitarne grupe”, pri ¢emer obod stolpi-
¢ev nad transparentnim, zastekljenim pritli¢jem, obdaja montazna fasada z dinamic¢no ra-
zgibanimi, kubi¢nimi, zivobarvnimi fasadnimi sendvic paneli Termika (juzni stolpic¢ z
rdecimi paneli iz umetne mase in severni z oranznimi paneli iz jeklene loCevine). Povezo-
valni, nizek in horizontalno razpotegnjen objekt oznacuje fasada iz vidnega betona z izra-
zito likovno povednostjo: gre za nizanje v zamiku in v dimenziji stopnjevanih betonskih
elementov s polkroznimi, zastekljenimi odprtinami in rastrom vertikalnih linij. Bistven
oblikovni element zunanjs$¢ine (in notranj$c¢ine) objekta pa predstavljajo tudi betonska
korita z zelenjem. V notranjosti, ki jo po pricevanjih zaradi izkazovanja “mednarodne
usmerjenosti” zaznamuje modra barva, so se do danes ohranili tlaki in ograje stopnisc,
stropne obloge, svetila in deloma tudi oprema. Tik pred nac¢rtovano protipotresno ojacit-
vijo, energetsko sanacijo ter celovito notranjo prenovo kompleksa je bil objekt zavarovan
kot nepremicna kulturna dedis¢ina. Investitor in nac¢rtovalci prenove so tako namesto
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: Fotografija makete stavbe Mednarodni center v Ljubljani |vir: Arhiv UE Ljubljana, Invest biro Koper, Mednarodni center
Ljubljana, Poslovna stavba, Arhitektura, marec 1976, odgovorna projektanta Senk M., TepinaD.
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prvotno zamisljenega zunanjega togostnega jedra, ki bi okrepil potresno odpornost visjega
stolpica, ter energetske sanacije oboda objekta z namestitvijo plasti toplotne izolacije na
zunanjsc¢ini, poiskali resitve, s katerimi se bosta povecali potresna odpornost in energet-
ska uéinkovitost, obenem pa se bodo ohranile varovane vrednote. Ve¢ina ukrepov bo na-
mrec izvedenih v notranjosti, hkrati pa bo interierju v javno dostopnem delu povrnjena
prvotna pojavnost, ohranjeni primarni elementi bodo vkomponirani v nov ambient. Zasa-
ditev korit naj ne bi bila izvedena le na podlagi Sibkega argumenta o analogijah, marve¢
tudi na podlagi pri¢evanj in preucitve histori¢nih fotografij iz ¢asa, ko je bila Jugoslavija
relevanten akter med vzhodnim in zahodnim blokom in so se ob stavbi, ki je simbol tega
politicno-ekonomskega fenomena, fotografirali pomembni gostje iz afriskih, latinsko-
ameriskih in drugih drzav.

Debata o tem, zakaj je bil zgoraj opisani objekt prezrt v stroki, presega okvir tega pri-
spevka. Na tem mestu je morda vredno omenitile to, da je nastal v specifi¢cnem zgodovin-
skem obdobju, ki lahko ustvarja negativne odzive lai¢ne in o¢itno tudi strokovne javnosti.
Arhitektura je namrec pogosto likovno ali vsebinsko simbolna, zato je véasih osovrazena
ne glede na svoje kvalitete. Arhitektura po letu 1945 se tako pogosto povezuje s tedaj vla-
dajoco ideologijo in se jo lahko danes zavraca kot kulturno dedisc¢ino Ze zaradi ideoloske

: Poslovno-stanovanjska soseska Plava Laguna v Ljubljani |foto: Tina Poto¢nik
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obremenjenosti. Vrh tega pa gre v primeru Centra ICPE za kompleks iz sedemdesetih let,
torej obdobja, ki ne velja vec za zenit slovenske povojne arhitekture. Toda soociti se bo po-
trebno tudi z vrednotenjem sodobnejse arhitekture. Kvalitetna arhitektura sedemdesetih
in osemdesetih let preteklega stoletja je delezna stevilnih neustreznih poseganj, ¢e ni va-
rovana kot kulturna dedi$c¢ina pa spomeniskovarstvena sluzba nima pristojnosti usmer-
jati posegov.

Kompleks, ki je skoraj v celoti ohranil svojo avtenti¢no zasnovo, gradiva, rabo ter po-
javnost in je bil kot nepremic¢na kulturna dedis¢ina zavarovan Sele nedavno, je tudi lju-
bljanska poslovno-stanovanjska soseska Plava Laguna, zgrajena po nacrtih arhitekta Jo-
zeta Usenika oziroma projektivnega podjetja Slovenija Projekt. Gradnja soseske, ki je bila
zamisljena kot novo sredisce severnega dela Ljubljane, je potekala v sedemdesetih letih.
Nad ploscadjo z javnim programom in fontano dominira vertikala poslovne stolpnice
druzbe Petrol in horizontalno razpotegnjen volumen stanovanjskega bloka. Kompleks
tvori Se vec nizjih poslovnih objektov in podzemna etaza, ki je bila skladno s tedaj najso-
dobnejsimi principi urejanja prostora v tujini namenjena trgovski dejavnosti, plos¢ad pa
prebivalcem. Del soseske sta tudi podzemna prehoda pod Dunajsko in Linhartovo cesto, ki
stale del sprva nacrtovane podzemne povezave obmocja od Gospodarskega razstavisca
preko Plave lagune, vse do Plec¢nikovega stadiona in na drugo stran Dunajske ceste. Po-
membna kvaliteta soseske je navezava kompleksa na okolico, prelivanje prostorov v par-
terju in med plosc¢adjo ter podpritli¢jem, predvsem pa tudi enovita podoba, ki izhaja iz ce-
lovite materialne zasnove fasad in poenotenih detajlov. Kompleks namre¢ zaznamujejo
fasadni elementi v modri barvi in kamnita fasadna obloga, hkrati pa materialno in oblikov-
no enoviti detajli, kot so tlaki, ograje, stropne obloge in korita.

Objektov, ki $e ¢akajo na vrednotenje in potencialni vpis v Register kulturne dediscine
ali tudi na revalorizacijo je Se veliko. Dva stanovanjska bloka ob Einspielerjevi ulici v Lju-
bljani se sicer varujeta kot del naselbinske dediSc¢ine, evidentno pa je, da imata potencial
stavbne dedis¢ine. Gre za primer likovno najkvalitetnej$ih ve¢stanovanjskih objektov slo-
venske arhitekture prvih desetletij po drugi svetovni vojni. Bloka sta bila zgrajena za za-
poslene v podjetju Les (Lesnina) v sredini petdesetih let po nac¢rtih arhitekta Dusana Bla-
ganjeta. Procelji stavb zaznamujejo izjemna gostota form, razgibanost in bogat nabor
uporabljenih materialov — teranova ometa, teraca, klinker oblog, stekla, lesa in betona. Za-
nimivo je, da armirano betonska nosilna konstrukeija prodre na fasado, jo oblikuje in tako
prevzema dekorativno funkeijo, kar postane znacilnost ljubljanske $ole za arhitekturo.
Kontrast procelju predstavlja povsem gladka stranska fasada, ki jo oznacuje vertikala pre-
fabriciranih elementov - ti se oblikovno vezejo na elemente procelja in notranjosti. Po-
membna je tudi kombinacija barv fasadnih elementov, ki je znacilna za obdobje, v katerem
je stavba nastala. Poleg Lesninih blokov v kontekstu nujnosti primernega zavarovanja
omenimo le Se ban¢no stavbo arhitekta Milo$a Bonc¢e v KocCevju, pa tudi odli¢no predelavo
historicne trske hise v nizu z banc¢no stavbo, izvedeno po nacrtih istega arhitekta v Rib-
nici, ki se obe varujeta le kot del kocevskega oziroma ribniskega mestnega jedra, ali pana
primer poslovno stavbo Konstrukta nasproti ljubljanskega Gospodarskega razstavisca, ki
je del opusa Milana Mihelic¢a in se varuje kot del naselbinske dediscine.
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: Preureditev tr§ke hise v Ribnici v ban¢éno poslovalnico
po nacrtih Milo$a Bonée | vir: Arhiv ZVKDS, OE Ljubljana

: Stanovanjski blok ob Einspielerjevi ulici v Ljubljani —
detajl fasade | foto: Tina Potoénik

Nic ni tako nevarno kot predvidevanje - pomen
raziskav

Dobro poznavanje posamezne enote dedi$c¢ine, vkljuéno s kontekstom njenega nastanka
in spreminjanja, omogoca celostno razumevanje objekta obravnave. V zgodovini spome-
niskega varstva je kot apologet sistemati¢nega proucevanja in analiziranja spomenika
pred vsakr$nim poseganjem vanj poznan arhitekt in teoretik Eugéne Emmanuel Viollet-
le-Duc, katerega duhoviti zapisi iz druge polovice 19. stoletja so bili ze nickolikokrat citi-
rani, vkljucno s tistim “pri restavriranju ni ni¢ tako nevarno, kot je predvidevanje”® (Viol-
let-le-Duc, 1866, 34), v katerem opozarja na nevarnost interveniranja, ne da bi pred tem
pridobili vse kljuéne informacije. “Zbiranje, preuc¢evanje zgodovinskih virov in dokumen-

3  “/../etrienn’est périlleux comme l'hypothése dans les travaux de restauration.”
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tov, temeljite raziskave o spomeniku, njegovi konstrukeiji, merilu, opremi, dekoraciji,
spreminjanju in vseh najmanjs$ih informacijah, ki sestavljajo zapleten mozaik, so temelj
zanadaljnje odlo¢anje o poseganju v to obc¢utljivo strukturo”, je o njegovem pristopu zapi-
sala Helena Kalci¢ (2014, 68). Od te racionalisti¢ne teoretske pozicije se je Viollet-le-Duc
v praksi moc¢no oddaljil z romanti¢nim dopolnjevanjem spomenikov, uni¢enih v francoski
revolucij, s ¢imer je pozel hude kritike ravno zaradi izgube avtenti¢nosti. Njegovo reklo
“bolje pustiti bolnika umreti, kot ga ubiti”* (Viollet-le-Duc, 1866, 33), ki agitira proti pose-
ganjem v spomenik brez njegove predhodne sistematicne preucitve, bi, izvzeto iz kontek-
sta, prej pripisali umetnostnemu kritiku in teoretiku Johnu Ruskinu, ki se je zavzemal za
uporabo tradicionalnih veséin pri sanaciji spomenikov in pristopov, ki le odlozijo propad
po naravni poti. V Ruskinovem delu The Seven Lamps of Architecture (1849) lahko prepo-
znamo celo enega najmocnejsih teoretskih zagovorov avtenti¢nosti. Med sedmimi prin-
cipi arhitekture opredeljuje resnico (“the lamp of truth”), ki jo, ko je govora o arhitekturi,
med drugim ogroza potvarjanje v treh kljucnih sklopih. Gre za strukture oziroma kon-
strukeije, ki se zdijo drugacne, kot v resnici so, poslikave povrsin, s katerimi se ustvarja vi-
zualni vtis materiala, kakrSen v resnici ni uporabljen, in uporaba kakrsnih koli strojno iz-
delanih ornamentov.® Iskrenost v konstrukeijah, materialih in oblikah determinira tudi
modernizem, Ruskinova opredelitev prevare oziroma potvorbe, ki jo sicer utemeljuje na
primeru gotske arhitekture, pa je Se kako aktualna tudi ob obravnavi stavbnega fonda pre-
teklega stoletja.

Dvorak, ki je v kontekstu slovenskega spomeniskega varstva Se pomembnejsi od Viol-
let-le-Duca in Ruskina, saj so se prinjem Solali ocetje slovenske umetnostne zgodovine,
konservatorja Vojeslav Mole in Ze omenjeni Stele, ter Izidor Cankar, je nevednosti v svo-
jem delu Katechismus der Denkmalpflege (1916) pripisal celo enako krivdo za uni¢evanje
dedisc¢ine kot na primer malomarnosti in sli po olepSevanju. Razumevanje spomenika je
sicer v navedenem delu povezal s spostovanjem zgodovinskosti in splo$no razgledanostjo
in ne nujno poglobljenim studijem predmeta obravnave. “Koliksna je Skoda, ki jo leto za
letom povzroc¢a spomenikom gola nevednost (...) Kar palahko vzbudimo vsepovsod, kar
lahko brez posebnega Studija ali specializiranih znanj osvoji vsakdo, ¢e ima le dobro voljo,
je spostovanje do vsega, kar je postalo zgodovinsko. To ni samo, ali bolje receno, to skoraj
sploh ni vprasanje znanja, temvec vprasanje splosne duhovne izobrazbe in znacaja.” (Dvo-
rak 2011, 44-45)

Zahteva, da mora biti pred poseganjem v spomenike izvedena tudi zgodovinska razi-
skava, je bila podana ze v Beneski listini, sicer zaradi evropocentri¢nosti in “zahod-
njaskega fetisizma” do materialnosti spomenikov delezni stevilnih kritik. Doktrino, ki iz-
haja iz navedene listine, je v tem problemati¢nem segmentu korigirala prav Narska listina

4  “Mieux vaut laisser mourir le malade que le tuer.”

5  “Architectural deceits are broadly to be considered under three heads: 1st. The suggestion of a mode of structure
or support, other than the true one; as in pendants of late Gothic roofs. 2nd. The painting of surfaces to represent some
other material than that of which they actually consist (as in the marbling of wood, or the deceptive representation of
sculptured ornament upon them. 3rd. The use of cast or machine-made ornaments of any kind” (Cook 1903, 60).
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o avtenticnosti (1994), zasnovana kot odgovor na izzive globalizacije in homogenizacije, s
teznjo po ohranjanju kulturne identitete.® Predvsem pa je bil s sprejetjem tega dokumenta
priznan pomen raziskavam, povezanim z razumevanjem varovanih vrednot, torej tudi av-
tenti¢nosti. “Nasa sposobnost razumevanja teh vrednot je delno odvisna od stopnje vero-
dostojnosti ali resni¢nosti virov informacij o teh vrednotah. Poznavanje in razumevanje
teh virov informacij v lu¢i prvotnih in poznejsih znacilnosti kulturne dedisc¢ine in njiho-
vega pomena sta nujna osnova za oceno vseh vidikov avtenti¢nosti” (9. ¢len Narske li-
stine). Tiviri lahko, kakor je zapisano v 13. ¢lenu Narske listine “vkljucujejo obliko in obli-
kovanje, materiale in snovi, uporabo in namembnost, tradicije in tehnike, lokacijo in
okolico, duh in obcutje in druge notranje in zunanje dejavnike. Uporaba teh virov omo-
goca obravnavo posebnih umetnostnih, zgodovinskih, druzbenih in znanstvenih razsez-
nosti obravnavane kulturne dediscine.”

Pomen raziskav stavbne zgodovine za ohranjanje dedis¢ine je marsikje v tujini danes
nesporen. Iz standardov varstva stavbne dedisc¢ine avstrijskega spomeniskovarstvenega
urada (Bundesdenkmalamt, BDA) na primer izhaja, da je povezava raziskovanja z ohra-
njanjem spomenikov nujna za njihov obstoj (Richtlinien fiir Bauhistorische Untersuchun-
gen 2018, 58-59). Ne glede na to, da so navedeni standardi povezani s posebnostmi avstrij-
ske zakonodaje in organizacije spomeniskega varstva, na katerega se sicer nemalokrat
sklicujemo, bi bilo vredno premisliti, ali bi bilo pri nas mozno in smiselno v doloc¢enih pri-
merih med obvezne raziskave nepremicne kulturne dedi$c¢ine uvrstiti tudi arhitekturno
raziskavo, ki vkljucuje raziskavo virov in arhivov, morda po vzoru avstrijskih usmeritevv
razlicnem obsegu, sorazmerno z zahtevami in cilji raziskave. V okviru slovenske spome-
niskovarstvene zakonodaje je “predhodna raziskava” (v nasprotju z “raziskavo” v smislu
neposrednega poseganja v dedisc¢ino) opredeljena s cilji izvedbe, med drugim tudi zato, da
se dedisc¢ina “deloma ali v celoti nadzorovano odstrani®, in ne v obsegu ali metodi. Tega ne
opredeljuje niti na primer Pravilnik o konservatorskem nacrtu, katerega priprava - lahko -
obsega tudi pregled arhivskih virov in izvedbo arhitekturne raziskave, samo izdelavo ela-
borata pa se lahko zahteva le v primeru dolo¢enega nabora poseganj v spomenike (in ne
tudi v registrirano dedisc¢ino). Ob izdelavi konservatorskega nacrta, s katerim se dolocijo
sestavine spomenika, ki jih je potrebno ohraniti, in podajo usmeritve za ohranitev in varo-
vanje spomenika, torej nista na primer nujna pregled in interpretacija histori¢nih virov
oziroma arhivskega gradiva, niti se ne zahteva uporaba metod znanstvenoraziskovalnega
dela, ki zagotavljajo preverljivost. Ko je govora o raziskavah dedisc¢ine in znanstvenem
pristopu, je zanimivo, da ¢eprav zgodovinsko prinas spomenisko varstvo izhaja iz umet-
nostne zgodovine, v interdisciplinarnemu znanstvenemu raziskovanju nepremicne kul-
turne dedis¢ine na najvisjem nivoju (na podroc¢ju dediscinske znanosti) prevladuje pred-
vsem naravoslovje.

Ce jeuvodoma omenjeni fond gradu Negova glede celovitosti oziroma obsega izjema,
in tako obseznega in enostavno dostopnega arhivskega gradiva za druge gradove na Slo-

6  Sprejetje Narske listine zaznamuje obrat v pojmovanju avtenti¢nosti in integritete dedis¢ine. Kot bistven element
definiranja, vrednotenja in monitoringa kulturne dedi$cine je opredeljena avtenti¢nost, ki izvira iz specifi¢nega kultur-
nega konteksta.
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venskem ni veliko, je arhivskih virov za preucevanje nepremicne kulturne dediscine 20.
stoletja praviloma v obilju. Preucitev in interpretacija relevantnega gradiva pa bo nujna v
okviru valorizacije tega stavbnega fonda, saj je bil marsikateri objekt, ki ima potencial de-
discine, prezrt tudi v slovenski arhitekturni historiografiji. Ta se v veliki meri $e vedno
posveca predvsem zvenec¢im imenom in “ikoni¢nim” arhitekturam. éeprav sejeze zna-
stopom profesorja Naceta éumija na umetnostnozgodovinskem oddelku Filozofske fakul-
tete v Ljubljani v zadetku $estdesetih let zadelo obravnavanje te tematike — Sumi je svoje
Studente usmerjal k raziskovanju sodobne arhitekture, urbanizma in oblikovanja - je na
strani stroke Se nemalokrat prisoten odklonilen odnos zaradi nepoznavanja oziroma neu-
sposobljenosti za razpoznavanje kvalitet arhitekture tega obdobja. Nepoznavanje mo-
derne arhitekture je med drugim posledica slabe raziskanosti problemov gradnje, naroc-
nikov, vloge oblasti, Solanja arhitektov in pomanjkanja celovitega pregleda arhitekturnega
ustvarjanja v obravnavanem obdobju (Pirkovic¢ 2001, 14). Zaradi pomanjkanja razumeva-
nja, poznavanja in prepoznavanja vrednot tega stavbnega fonda, ki je vsaj deloma tudi po-
sledica slabe raziskanosti, smo izgubili prenekateri kvaliteten objekt modernizma. Ome-
nimo le dva Severjeva objekta —~Uc¢ne delavnice Zavoda za gluho mladino v Ljubljani in
kranjsko sejmisce. V Ravnikarjevem letu bodo o¢i javnosti uprte v njegova dela, tudi tista,
ki sicer obic¢ajno niso zanimiva za naslovnice in vsebinska jedra razstav, ¢eprav so vrhun-
ska. Eno takih so gotovo tri nadstresnice na severni strani Tivolske ceste v Ljubljani, ki
sodijo med prve gobaste in deznikaste konstrukcije pri nas. Toda najstarej$a taka kon-
strukcija, betonska nadstresnica Franja Dédka, postavljena ob danasnji Celovski cestiv
zacCetku tridesetih let preteklega stoletja, je bila pred nekaj leti porusena. éeprav ne tako
bravurozna kot Ravnikarjeve konoidne mojstrovine, je bila zaradi svoje konstrukcijske
zasnove in ¢asa nastanka zelo verjetno vsaj lokalnega pomena.

Nadaljnji primer nerazumevanja vrednot stavbnega fonda preteklega stoletja pred-
stavlja Nama v sredi$cu Ljubljane. Leta 1953 je Milos Lapajne, tedaj Se absolvent arhitek-
ture, s profesorjem Ravnikarjem sodeloval na natecaju za stavbo veleblagovnice, ki je bil
eden prvih, razpisanih v Sloveniji po drugi svetovni vojni. Stavba Nama, ki je bila realizi-
rana sicer Sele v sredini Sestdesetih let, naposled po nac¢rtih Lapajneta in Bogdana Finka,
je bila prva samopostrezna veleblagovnica v Ljubljani in ena prvih v Jugoslaviji, javnosti
paje bila poznana predvsem po montaznih steklenih segmentih, ki osvetljujejo trgovske
povrsine, in nizih ozkih, vertikalnih, plasti¢no razgibanih betonskih prefabrikatov, ki di-
namizirajo fasadne ravnine (Golob, Poto¢nik 2023). Integralni element fasade je bil tudi
svetlobni napis na procelju z imenom blagovnice, ki je bil novost v nasem prostoru. Leta
2002 je bila kljub nasprotovanju avtorjev in stroke izvedena prenova stavbe - in fasade, ki
je povsem neustrezna in paradoksalno argumentirana. Izvedbo nove opne s strukturno fa-
sado in odsevnim steklom je namrec¢ investitor utemeljeval z ugotovitvijo, da je “sociali-
sticna fasada” nesprejemljiva za sodobno trgovino (Kladnik 2003). Brzkone investitor ni
vedel, da se v1ikovno-oblikovni zasnovi fasade kazejo tedaj najsodobnejsi oblikovni vzori
iz Amerike, ki jo je Lapajne Studijsko obiskal in se tod navdihoval zlasti pri arhitekturi
Miesa van der Roheja.
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: Fotografija stavbe NAMA pred prenovo | vir: portfolijo Milo$a Lapajneta, zasebni arhiv

Eden klju¢nih sodobnih teoretikov konservatorske misli Salvador Mufioz-Vifias
(2005) povezuje izgubo avtenti¢nosti ne le s posledicami ekonomskih, socialnih in politi-
¢nih pritiskov, marvec tudi s subjektivnimi odloc¢itvami projektantov ter konservatorjev
in restavratorjev. Subjektivizem dejansko predstavlja problem v okviru ohranjanja nepre-
micne kulturne dedis¢ine. Nujno je, da varstvo ne postane zgolj kreativna disciplina za za-
dovoljevanje danasnjih potreb, saj, kot poudarja umetnostni zgodovinar in konservator
Tomaz Golob (2014, 20), se druzbene norme, okusi in ideje vseskozi spreminjajo. S tem
zavedanjem je bil vzpostavljen tudi dialog med delezniki ob nac¢rtovanju celovite prenove
kompleksa Tiskarne Mladinska knjiga, ki v severnem delu Ljubljane Ze dobrega pol leta
budi pozornost strokovne in lai¢ne javnosti. Se do nedavnega v veliki meri zapus$cena
stavba z upehano podobo je namrec¢ eden pomembnejsih objektov slovenskega povojnega
modernizma, zgrajen v sredini Sestdesetih let po nacrtih arhitekta Savina Severja. Vodilo
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prenove, ki je v teku, je povrnitev tiskarniske hale v prvotno stanje z maksimalno ohranit-
vijo primarnih zasnov, elementov in gradiv, ob hkrathem omogoc¢anju nove - ustrezne
rabe. Severni del tiskarniSkega kompleksa in vimmesni trakt pa sta bila po mnenju gradbene
stroke v tako slabem gradbenem oziroma stati¢cnem stanju, da ju bo potrebno v naslednji
fazi rekonstruirati, upostevajo¢ varovane vrednote. Avtenti¢no gradivo bo tod izgubljeno
- gradbena zakonodaja namrec predstavlja v delu, ki se nanasa na odstopanje od predpi-
sanih bistvenih in drugih zahtev tudi v primeru objektov, varovanih na podlagi predpisov s
podrocja varstva kulturne dedisc¢ine, za vse deleznike nujno zahtevo, da z odstopanjem ne
smejo biti neposredno ogrozeni varnost objekta, zivljenje in zdravje ljudi, sosednje nepre-
micnine ali okolje (25. ¢len Gradbenega zakona, GZ-1). Toda bistvene vidike avtenti¢nosti
v smislu tripartitne zasnove kompleksa in prvotnih gabaritov, navezave na tiskarnisko
halo (cezure), likovno-arhitekturne zasnove fasad povezovalnega trakta ter detajlov bo
treba upostevati. Pri tem ne gre za potvarjanje — avtenti¢na rekonstrukcija je seveda oksi-
moron. Severni del bo moral biti zasnovan kot reinterpretacija tega dela kompleksa v
okviru vseh, prej nastetih kvalitetnih oblikovalskih vidikov. Za razliko od navedenega bo
morala potekati sanacija betonskih elementov tiskarniske hale — doslej prelepljenih s
plastjo toplotne izolacije in le naslikanih s sivo barvo na sekundarni kon¢ni sloj fasad iz
ometa - na nac¢in absolutne ohranitve avtenti¢nosti gradiv. To pomeni, da preplastitev ni
dopustna, niti oplesk, betonske elemente bo treba sanirati po navodilih spomeniskovar-
stvene sluzbe za sanacijo vidnih betonov, brez destruktivnih metod, s kompatibilnimi ma-
teriali, lokalno, z vizualno prilagoditvijo povrsSini in tako dalje. Najvec¢jo konservatorsko
dilemo v okviru prenove tiskarniskega kompleksa pa je poleg nac¢ina izrabe velikih indu-
strijskih hal, ki je moral omogociti ohranitev enovitosti prostora ter zaznave ritma in raz-
pona nosilnih elementov, predstavljal fasadni plasc tiskarniske hale, in sicer v segmentih,
ki nikoli niso bili dokonc¢ani. Kakor se je izkazalo ob pregledu arhivskega gradiva, bi mo-
rala segmente iz zlozb zidakov, ki jih poznamo iz histori¢nih fotografij, prekrivati obloga iz
vertikalnih pasov vlaknocementnih plosc. Ti zidaki so namre¢ neprimerni za uporabo na
zunanjem obodu, zato so bili, vklju¢no z armirano betonsko nosilno konstrukeijo, ki pro-
dre na fasado, post festum oblozeni z izolacijskim slojem in preplasteni z ometom. S tem
posegom se je izgubil znacilen Severjev pristop k oblikovanju fasad, uporabljen — v bolj
plemeniti izvedbi s kamnito oblogo — tudi pri plasc¢u dela stavbe poslovno-trgovskega cen-
tra Astra. Ker je bilo treba obenem najti resitev za dodatno osvetlitev velikih hal, prvotna
je pretezno le zenitalna, se je v dani situaciji kot optimalna izkazala izvedba plasca
vzhodne in zahodne stranice tiskarniskega volumna z vlaknocementnimi plo$¢ami, polo-
zenimi v prvotno nac¢rtovanem rastru, ki mu sledi tudi zasteklitev nekaterih poprej zapr-
tih fasadnih segmentov. V tem primeru je bilo torej klju¢no poiskati konsenz med interesi
vseh deleznikov in uskladiti spremembe zaradi nove rabe z varovanimi vrednotami, tudi
avtenti¢nostjo - v severnem delu oblikovne zasnove, v juznem pa tudi gradiv in detajlov.
Zgoraj obravnavana stavba Tiskarne Mladinska knjiga, ki se varuje kot stavbna dedi-
$¢ina, je primer arhitekture modernizma, ki ima ustrezen spomeniskovarstveni status.
Posamezni kompleksi ali stavbe iz prvih desetletij po drugi svetovni vojni so razglaseni
celo kot spomenik - Ravnikarjev kompleks na Trgu republike je spomenik drzavnega po-
mena, trgovska stavba arhitekta Milosa Bonce v Sigki spomenik lokalnega pomena, cetudi
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: Prikaz vzhodne fasade Tiskarne Mladinska knjiga — izrez | vir: Zbirka Muzeja za arhitekturo in oblikovanje, Projektna
dokumentacija, Biro za arhitekturo, “Emka” Ljubljana, Tiskarna, projektiral Savin Sever, maj 1963

rezultati posameznih posegov v obmocju
prvega kompleksa in dejansko stanje Bon-
¢eve blagovnice morda sugerirajo, da ne
gre za kulturno dediscino tako velikega
pomena. Kvalitetne arhitekturne stvari-
tve, ki se varujejo kot del naselbinske dedi-
SCine - torej tiste, ki posamic¢no Se niso
bile ovrednotene - pa so Se posebej ogro-
zene.V veliki meri prostorski akti, tudi
Ob¢cinski prostorski nacrt Mestne obéine
Ljubljana v segmentih, ki se nanasajo na
ohranjanje kulturne dedi$c¢ine, povzemajo
varstvene rezime, kot so ti opredeljeniv
Prirocniku pravnih reZimov varstva, ki jih
je treba upostevati pri prostorskem nacrto-
vanju in posegih v prostor v obmocjih kul-
turne dediscine, in doloc¢ajo za kulturno
dediscino, opredeljeno kot naselbinska de-
disc¢ina, v smislu varovanja plasca stavb le
ohranitev uli¢nih fasad. Tudi Pravilnik o
seznamih zvrsti dediscine in varstvenih
usmeritvah navaja med varovanimi sesta-
vinami naselij in njihovih delov uli¢ne fa-
sade, kar se v praksi pogosto interpretira

: Vzhf)dna fas%l.da neli.danje tiskarniske hale ('.I‘is.karna dobesedno. Iz tega izhaja problematika,
Mladinska knjiga) v ¢asu prenove, po namestitvi . . iy v
zasteklitve na posamezne segmente fasade, ka-] v kontekstu naselbinske dedlscme,
rekonstrukeiji svetlobnikov in odstranitvi sekundarnih kjer se gradiva ne varujejo, pomeni “ulicna

oblog (toplotne izolacije) s konstrukcije, ki prodre na fasada”. Zakon o varstvu kulturne dedi-
fasado. Sledi sanacija vidnih betonov in namestitev

fasadne obloge. | foto: Tina Potoénik sc¢ine in Gradbeni zakon prvin fasade ne
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definirata, je pa definicija fasade (procelja) podana npr. v Evropskem umetnostnozgodo-
vinskem leksikonu, enem izmed temeljnih del slovenske umetnostnozgodovinske znano-
sti, podobne definicije so podane tudi v sodobnih arhitekturnih leksikonih. Fasada je “li-
kovno najskrbneje oblikovani del neke stavbne zunanjscine, obraz stavbe, obic¢ajno tudi z
glavnim vhodom vanjo” (Menase 1971). Slednje podpira percepcijo fasade kot zunanjega
ovoja stavbe, ki ne obsega zgolj ¢lenitve in barve, marvec vse elemente stavbnega plasca.
Potrebno je seveda loc¢evati med ohranjanjem gradiva in ohranjanjem vizualnega uc¢inka,
ki ga posamezno gradivo in njegova povrsinska obdelava tvorita ter s tem soustvarjata fa-
sado. V primeru stavbne dedisc¢ine se, skladno s Pravilnikom o seznamih zvrsti dediséine
in varstvenih usmeritvah, varuje tudi primarna substanca (sama gradiva, ki tvorijo fa-
sado) celotnega fasadnega plaséa, v primeru naselbinske dedi$c¢ine pa torej vizualni uci-
nek, vklju¢no z u¢inkom senc, ki ga daje rastrirana povrsina, in odboja svetlobe, ki ga daje
povsem gladka povrsina, npr. vidnega betona, toda le v okviru ulicne fasade. Cetudi se ter-
min “uliéna fasada” ne zdi posebej problematic¢en, ko gre za starejsi stavbni fond, npr. v os-
novi srednjevesko strnjeno pozidavo ob trgu, ki se kaze praviloma v procelju in vizualno
neizpostavljenem zacelju, se zaplete pri novejsi pozidavi, npr. pozidavi, ki povzema tip
“mesta v zelenju”. Integralni del povojnih stanovanjskih sosesk so odprte, javne, povrsine,
fasade pa so iz teh povr$in izpostavljene pogledom z ve¢ ali vseh strani. Tudi sicer je mo-
dernizmu pristop, ki se kaze v poudarjenem oblikovanju procelja in utilitarnosti drugih
fasad objekta praviloma tuj. Uli¢no fasado je tako treba razumeti, zlasti ko gre za moderno
arhitekturo, kot javnim povrsinam vidno izpostavljen del fasadnega plasca. Gre torej ne
samo za uli¢no fasado, marvec tudi za fasado, obrnjeno proti trgu, parku ali drugim javnim
povrsinam. Ob takem razumevanju termina “uli¢na fasada” v varstvenih rezimih, oprede-
ljenih v prostorskih aktih, in ob vzpostavitvi moznosti podajanja zahtev glede rabe ustrez-
nih gradiv, vsaj za stavbno pohistvo, ki je ravno tako bistven element fasad (s tem pa po-
javnosti objektov in posledi¢no podobe ulice, trga ali drugega prostorskega ansambla), bi
lahko avtenti¢nost modernisti¢nih objektov, vsaj stanovanjskih pa tudi nekaterih drugih,
v primeru katerih je v vsakodnevni konservatorski realnosti posege v javnosti nedostopni
notranjosti skorajda nemogoce usmerjati, v veliki meri ohranili.

Omnia mutantur - vse se spreminja, nic¢ ni
izgubljeno?

Ohranitev avtenti¢nosti naj bi bilo torej v spomeniskovarstveni stroki poglavitno vodilo
prenove in drugih poseganj v nepremicno kulturno dedisc¢ino - toda, kulturna dedis¢ina
pripada vsem in ne le dolo¢enim posameznikom, niti ne samo strokovnjakom, ¢eprav je
opredelitev nekega objekta ali grajenega sestava kot (potencialne) enote dedis¢ine rezul-
tat selekcije relativno ozkega kroga posameznikov znotraj stroke. Kulturna dedis¢ina za-
deva vse drzavljane, skrb za dedi$¢ino je dolocena v petem ¢lenu Ustave Republike Slove-
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nije. Zakonsko pa je opredeljeno, da je ohranjanje dedi$c¢ine v javno korist. Ob predpo-
stavki, da je avtenti¢nost klju¢na vrednota dedisc¢ine in pogoj za njen obstoj, je torej ohra-
nitev avtentic¢nosti dediSc¢ine v javno korist in (bi morala biti) v interesu vseh drzavljanov.
Tainteres pa je v praksi pogosto v nasprotju s pravico do zasebne lastnine, ki je tako kot
ohranjanje dediS¢ine ustavna kategorija. Konservatorjeva naloga je torej iskanje optimal-
nega kompromisa med omejevanjem lastninske pravice z usmerjanjem posegov in postav-
ljanjem robnih pogojev ter ohranjanjem varovanih vrednot, predvsem tudi avtenti¢nosti,
izhajajoc iz celostnega razumevanja dediscine. In vseskozi z zagotavljanjem interdiscipli-
narnega pristopa in nadgrajevanja védenj z nadaljnjimi raziskavami. Arhitekturna razi-
skava je namrec, podobno kot ostale raziskave, proces. Nima in ne more imeti absolutnega
konca, sklepa, dognanja, ki ga ni mozno spremeniti, uvideti v drugi luci. Obicajno ni mo-
7no preveriti prav vseh virov, zato se ob novi najdbi, ob novem podatku ali celo samo za-
suku perspektive raziskava nadaljuje. Mora se nadaljevati. Ugotovitve je treba dopolniti,
popraviti. Lahko se jih celo povsem zanika. In ta proces je nujen. Prav v konservatorski
praksi se pokaze, kako problematic¢no je ne samo umanjkanje dejstev, ampak tudi nekriti-
¢no ponavljanje ze zapisanega, temeljenje odloc¢itev na enem podatku, eni fotografiji,
enem ustnem viru, zgolj analogijah ali celo osebnem prepricanju, ki nima osnove v prever-
jenih informacijah. Delo z dedi$¢ino zahteva pravilen metodoloski pristop in celostno
obravnavo, da bi avtenti¢nost in druge vrednote ohranili.

Arhitekturne raziskave pa ne sluzijo le pridobitvi preverljivih podatkov, na koncu na-
nizanih v elaboratih ali akademskih pisanjih, namenjenih prvenstveno stroki in usmerja-
nju posegov v nepremicno kulturno dedi$c¢ino. Ker nepremic¢no kulturno dedi$¢ino danes
ne vrednotimo le z njenega materialnega vidika, temvec tudi s kulturne, druzbeno-eko-
nomske, ekoloske in drugih perspektiv, lahko raziskave, ¢e so rezultati primerno predstav-
ljeni javnosti, spodbujajo javnost k udelezbi. Lahko so tudi dobra osnova za ustvarjanje
odli¢nih zgodb o arhitekturnih stvaritvah. Pri tem ne gre za komercializacijo dediScine,
marvec za razumevanje, da razlicne vidike in pomene dediscine ter avtenticnost oprede-
ljujejo, razumejo tudi uporabniki dedisc¢ine, v odvisnosti od subjektivnih izkusenj, od oko-
lja, kulture, predvsem pa tudi poucenosti o vrednotah in pomenih dedisc¢ine - slednje pa je
mocno odvisno od u¢inkovitosti popularizacije dedis¢ine. Arhitekturna dedisc¢ina druge
polovice 20. stoletja potrebuje za razvijanje ustreznega druzbenega razumevanja in za pri-
dobitev naklonjenosti javnosti veliko ve¢ promocije, k temu pa lahko bistveno prispevamo
tudi konservatorji. S pomenom dedi$c¢ine in kljuénimi vidiki ohranjanja je nujno tudi
naprej seznanjati javnost, Se posebej nase najmlajse. V informacijski eri, v kateri se v ne-
popisni koli¢ini enostavno dostopnih podatkov izgublja resni¢na informacija in je druzba
podvrzena laznim novicam, digitalno obdelanim podobam, oportunisti¢nim odnosom, ki
jih ustvarja preplet vsakdanjosti z virtualno realnostjo, je zato diskurz o avtenti¢nosti in
dediséini kot sidri$éu identitete brzkone smiseln napor. Ce druzba gradi sedanjost iz pre-
teklosti, je o¢itno temeljnega pomena, da je ta preteklost, tvarina, s katero se gradi identi-
teta, nepotvorjena, avtenti¢na. Predvsem pa je pomembno zavedanje, da nepremicne kul-
turne dedisc¢ine ne bomo ohranili v boju s tistimi, ki jim ni mar, marvec le v slogi s tistimi,
ki jo razumejo kot del sebe in svoje prihodnosti.
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Povzetek

Razumevanje avtenti¢nosti v obmoc¢ju konservatorstva ni enoznacno, tudi ne pri pre-
poznavanju vrednot, ohranjanja in prenovi arhitekturne zapusc¢ine druge polovice prete-
klega stoletja. Prispevek s sezetim preletom vidikov avtenti¢nosti in meril vrednotenja
nepremicne kulturne dedis$cine, ki so vidni v sodobni percepciji avtenti¢nosti kot temeljni
dediscinski vrednoti, obravnava aktualne primere evidentiranja in poseganja v dedisc¢ino
modernizma. Namen je na konkretnih primerih ilustrirati posamezne gradnike avtenti-
¢nosti in pomen arhitekturnih raziskav za primerno kulturnovarstveno obravnavo arhi-
tekture tega obdobja, ki ima potencial postati dedis¢ina, kot tudi pomen teh raziskav za
razumevanje varovanih vrednot, predvsem avtenti¢nosti, ter za ohranitev in ustrezno pre-
novo ze zavarovanega stavbnega fonda iz tega obdobja. Izhajajo¢ iz zavedanja, da je potre-
bno pri opredeljevanju avtenti¢nosti upostevati tudi vidik uporabnikov, ne le stroke, je cilj
prispevka osvetliti pomen arhitekturnih raziskav tudi pri popularizaciji dediscine.

Kljuéne besede
kulturna dedisc¢ina, avtenti¢nost, raziskave, arhitekturna zgodovina, moderna arhi-
tektura, 20. stoletje, vrednotenje, ohranjanje, prenova

Summary

The understanding of authenticity in the area of conservation is not clear-cut, not
even in the recognition of values, preservation and renovation of the architectural legacy
of the second half of the 20th century. Through a brief overview of aspects of authenticity
and evaluation criteria for immovable cultural heritage, which can be seen in the modern
perception of authenticity as a fundamental heritage value, this article looks at relevant
examples of the documentation of the heritage of modernism and encroachments on it.
The aim is to use specific examples to illustrate the individual building blocks of authen-
ticity and the importance of architectural research for the appropriate cultural preserva-
tion of the architecture of this period, which has the potential to become heritage, as well
as the importance of this research for understanding protected values, especially authen-
ticity, and for the preservation and appropriate renovation of the already protected build-
ing stock from this period. Proceeding from the awareness that when defining
authenticity, it is also necessary to take into account the aspect of users, not only experts,
this article aims to shed light on the importance of architectural research also in the pop-
ularization of heritage.

Keywords
cultural heritage, authenticity, research studies, architectural history, modern archi-
tecture, 20 century, valorization, conservation, renewal
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Prenova stavbne
dediscine - med
institucionalizacijo
in stihijo

»0bnovo mora voditi drzava, a je hkrati zazZeleno sodelovanje vseh drzavljanov. / ...
/ Privatna pobuda lahko naredi veliko, toda le drzava lahko ponudi programe Sir-
Sth razseznosti in vzpodbuja 0bnovo.«

Maks Fabiani
Citat iz dela: Akma, dusa sveta, 1999: 148

Ljubo Lah

Prenova stavbne dedisc¢ine dobiva v Evropi novo vlogo in se dojema na nov nacin.
Stavbne dediS¢ine ne ohranjamo zgolj zaradi njenega kulturnega pomena,
temvec¢ ima tudi vsestransko gospodarsko vrednost. Njena ustrezna raba je
klju¢na in prinasa dolgoroc¢ne okoljske koristi. V Sloveniji smo bili na dobri poti,
dabi cilje, ki si jih v Evropi zastavljamo na zacetku 21. stoletja na podrocju
prenove stavbnega fonda, zaceli uresnicevati ze konec 20. stoletja.
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»Obnovo mora voditi drzava, a je hkrati zaZeleno sodelovanje vseh drZavljanov. /... / Privatna po-
buda lahko naredi veliko, toda le drzava lahko ponudi programe $irsih razseznosti in vzpodbuja
obnovo.«
Maks Fabiani
Citat iz dela: Akma, dusa sveta, 1999: 148

Uvod

Evropska unija je leto 2018 razglasila za leto kulturne dedisc¢ine. Kljucni cilj kampanje je
bil dvigniti zavedanje o pozitivnih u¢inkih, ki jih ima kulturna dedis¢ina na vse plasti do-
gajanja v druzbi: gospodarstvo, turizem, zaposlovanje, mednarodne odnose, kulturno raz-
nolikost, vklju¢enost v druzbo in medkulturni dialog. Odbor ministrov Sveta Evrope je ze
februarja leta 2017 sprejel priporocilo z naslovom Evropska strategija kulturne dediséine
za 21. stoletje (2017),' ki med drugim izpostavlja tudi novo vlogo stavbne dedis¢ine v Ev-
ropi. Med priporo¢ili Odbora ministrov je poudarjeno, da »dedis¢ina nima le kulturnih
vrednot, ampak ima tudi nesporno gospodarsko vrednost, ki jo slabo ali napac¢no doje-
mamo. Podobno kot vse blago in storitve ima tudi dedisc¢ina trzno vrednost in je lahko
varna nalozba. V smislu nepremicnin je del organske oblike prostorske organizacijein/.../
lahko ustvarja prave energijske prihranke in zato je z energetskega vidika prepricljiva al-
ternativa novogradnjam. Ustrezna ponovna uporaba kulturne dedis¢ine je eden od bistve-
nih nac¢inov spopadanja z negativnimi uc¢inki demografskih sprememb v mestnih in na
podezelskih obmodjih.«

V drzavah Evropske unije se v zadnjih desetletjih vse bolj zavedamo pomena dedi-
S¢ine, pomena obstojecega stavbnega fonda in njegove prenove. V zdruzbi drzav Evropske
unije gradimo na spoznanju, da je dedis¢ina, tako materialna kot nematerialna, »nase
skupno bogastvo — nase nasledstvo prej$njih generacij Evropejcev ter nasa zapusc¢ina pri-
hodnjim generacijam« (Sporocilo komisije Evropskemu parlamentu, 2014). To nas prav-
zaprav locuje od Zdruzenih drzav Amerike, ki od vsega zacetka oziroma od svoje ustanovi-
tve delujejo kot talilni lonec razli¢nih kultur. V Evropi pojmujemo dedisc¢ino drugace: kot
skupen vir in skupno dobrino, saj »predstavlja nenadomestljivo zakladnico znanja in dra-
gocen vir za gospodarsko rast, zaposlovanje in socialno kohezijo. Poleg tega tudi bogati
zivljenja na stotine milijonov posameznikov, je vir navdiha za mislece in umetnike ter go-
nilna sila nasih kulturnih in ustvarjalnih industrij.« (Sporoc¢ilo komisije Evropskemu
parlamentu, 2014)

Stavbni fond - tisti iz registra kulturne dedis¢ine kot ves preostali — predstavlja po-
memben del dedis¢ine. Zanj veljajo podobna spoznanja:

1 Odbor ministrov Sveta Evrope je na 1278. zasedanju namestnikov ministrov 22. februarja 2017 sprejel Priporocilo
CM/Rec(2017)1 Odbora ministrov za drzave ¢lanice o Evropski strategiji kulturne dedisc¢ine za 21. stoletje. Strategija je
bila §irsi javnosti predstavljena 6. in 7. aprila 2017 na Cipru.
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»Stavbni fond v Evropi edinstveno in heterogeno ponazarja kulturno raznovrstnost
in zgodovino nase celine. Vendar je, nepresenetljivo, tudi zelo star in se zelo pocasi spre-
minja. Vec¢ kot 220 milijonov stavbnih enot, ki predstavljajo 85 % stavbnega fonda v Ev-
ropi, je bilo zgrajenih pred letom 2001. 85-95 % obstojec¢ih stavb bo stalo tudi e leta 2050.
Vecina navedenih obstojecih stavb ni energijsko u¢inkovitih. Veliko jih je odvisnih od fo-
silnih goriv za ogrevanje in hlajenje ter uporabljajo stare tehnologije in potratne naprave.
Energijska revscina ostaja velik izziv za milijone Evropejcev. Na splo$no so stavbe odgo-
vorne za priblizno 40 % skupne porabe energije v EU in 36 % emisij toplogrednih plinov
na podrocju energetike.« (Sporocilo komisije Evropskemu parlamentu, 2020)

Dokument Komisije Evropske unije je nastal v obdobju najvecjih restrikeij, ki ga je
sprozila nedavna pandemija in smo mnogi Evropejci povsem na novo spoznavali pomanj-
kljivosti in slabosti svojih stavb in domovanj.

»Zaradi krize zaradi covida-19 so se v ospredju jasno znasli tudi nase stavbe, njihov
pomen za nase zivljenje in njihove sibke tocke. Med pandemijo se je vsakdanje zivljenje
milijonov Evropejcev vrtelo okoli doma: postal je pisarna za tiste, ki so delali od doma,
igralnica ali uc¢ilnica za otroke in ucence, za stevilne tudi prostor za spletno nakupovanje
ali prenos razvedrilnih vsebin. Sole so se morale prilagoditi in organizirati pouk na da-
ljavo. BolniSni¢na infrastruktura se je znasla pod hudim pritiskom. Zasebna podjetja so se
morala navaditi na omejevanje druzbenih stikov in ohranjanje fizi¢ne razdalje. Nekateri
ucinki pandemije so lahko dolgotrajnejsi ter lahko ustvarijo nove zahteve za nase stavbe
in njihov energijski profil in profil rabe virov, kar bo Se dodatno povecalo potrebo po nji-
hovi temeljiti in mnozic¢ni prenovi. Medtem ko si Evropa prizadeva premagati krizo zaradi
covida-19, prenova omogoca edinstveno priloznost za ponovni razmislek o nasih stavbah,
njihovo preoblikovanje in posodobitev, da bi bile primerne za bolj zeleno in digitalno
druzbo, ter spodbuditev okrevanja gospodarstva.« (Sporocilo komisije Evropskemu parla-
mentu, 2020)

Pomen prenove stavb poudarja tudi dokument Komisije Evropske unije, v katerem
med drugim ugotavljajo: »Stavbe so v srediscu politike na podroc¢ju energetske ucinkovi-
tosti EU, saj predstavljajo skoraj 40 % porabe kon¢ne energije /.../ Glede na to, da se skoraj
50 % konéne porabe energije v Uniji porabi za ogrevanje in hlajenje, od tega 80 % v stav-
bah, je uresnicitev energetskih in podnebnih ciljev Unije povezana s prizadevanji Unije za
prenovo njenega stavbnega fonda.« (Priporocilo komisije (EU) 2019/786 z dne 8. maja
2019 o prenovi stavb, 2019) Dokument predvideva in terja od ¢lanic Unije, da v skladu z
Direktivo o energetski ucinkovitosti stavb doloc¢ijo dolgoroc¢no strategijo prenove za svoj
nacionalni stavbni fond in pospesijo njegovo prenovo vse do leta 2050.

Izjemno pomemben premik v dojemanju pomena in potenciala, ki ga predstavljajo
stavbe kulturne dediscine, se je zgodil z dokumentom Odbora ministrov Sveta Evrope —
Evropska strategija kulturne dedisc¢ine za 21. stoletje. Gre za priporocila oziroma za novo
strategijo razumevanja in ravnanja z dedis¢ino. Strategija sicer izhaja ze iz nacel Atenske
(1931) in Beneske listine (1964) o ohranjevanju in obnavljanju spomenikov in temelji na
Stevilnih konvencijah, ki so nastale v okviru Sveta Evrope:

- Evropski kulturni konvenciji (Pariz, 1954);
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- Konvenciji o varstvu evropskega arhitektonskega bogastva (Granada, 1985);

- Evropski konvenciji o varstvu arheoloske dediscine (Valletta, 1992);

- Evropski konvenciji o krajini (Firence, 2000);

- Okvirni konvenciji o vrednosti kulturne dediscine za druzbo (Faro, 2005).

V luci oblikovanja novega odnosa do potencialov stavbne dediscine je izjemnega po-
mena priporocilo z oznako D5, ki poudarja pomen t. i. sive energije in ponovne uporabe
stavb kulturne dediScine:

»Dedis¢ina nima le kulturnih vrednot, ampak ima tudi nesporno gospodarsko vred-
nost, ki jo slabo ali napa¢no dojemamo. Podobno kot vse blago in storitve ima tudi dedi-
$¢ina trzno vrednost in je lahko varna nalozba. V smislu nepremicnin je del organske
oblike prostorske organizacije in prispeva k delovanju lokalnih oblasti. Ce upostevamo
sivo energijo, ki se le redko uposteva v razvojnih projektih, lahko ustvarja prave energijske
prihranke in zato je z energetskega vidika prepricljiva alternativa novogradnjam. Ustre-
zna ponovna uporaba kulturne dedisc¢ine je eden izmed bistvenih nac¢inov spopadanja z
negativnimi ucinki demografskih sprememb v mestnih in na podezelskih obmocjih.« (Ev-
ropska strategija kulturne dedis¢ine za 21. stoletje, 2017: 20)

V evropskem prostoru je to prvi dokument, ki poleg kulturnega pomena stavbne dedi-
S¢ine poudarja tudi vidik sive energije.

Prenova stavb predstavlja okoljske koristi
izrabe sive energije

Siva energija, nekateri jo imenujejo tudi vgrajena energija (ang. embodied energy), je
skupna energija, potrebna za pridobivanje, predelavo, proizvodnjo, dobavo in vgradnjo
gradbenega materiala na gradbiscu. Poraba energije proizvaja ogljikov dioksid, kar
prispeva k emisijam toplogrednih plinov, zato velja siva energija za kazalnik celotnega
vpliva gradbenih materialov in sistemov na okolje. (Level - The Authority on sustainable
building, 2023)

Torej, kot sivo energijo je mogoce razumeti vso energijo, ki jo potrosimo za vse pro-
cese in vse materiale pri izgradnji stavb: od pridobivanja in izdelave gradbenih materialov,
opreme stavb, transporta, do energije, potrebne za vsa dela za izgradnjo stavb.

Namrec¢, stavbe v Evropi predstavljajo kar 40 % povprasevanja po energiji; 80 % te
energije se ustvari s fosilnimi gorivi. Zaradi tega je spodbujanje ukrepov z nalozbami in
ustreznimi politikami na sektorskem podroc¢ju stavb nujno za doseganje kratkoroc¢ne in
dolgoroc¢ne energetske varnosti. (2022 Global Status Report for Buildings and Construc-
tion, 2022)

Sivo energijo je mogoce poenostavljeno pretvoriti tudi v ekvivalent, izrazen v litrih
nafte. Na tak na¢in postane izrazena siva energija v obstojecih stavbah dojemljiva in pred-
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stavljiva tudi laikom. Ljudje obi¢ajno nimajo predstave in primerjave, kaj dejansko po-
meni siva energija. Kubi¢ni meter vzidane polne opeke v stavbno konstrukecijo je mogoce,
na primer, enaciti z ekvivalentom 160 litrov nafte. Manjso stavbo, ki je zgrajena pretezno
iz polne opeke, za katero je bilo uporabljeno, na primer, 200 m® opec¢natih zidakov, je mo-
goce izraziti z ekvivalentom 32.000 litrov nafte (EPA - United States Environmental Pro-
tection Agency, 2023). Za nekoliko bolj konkretno primerjavo in predstavo je mogoce po-
nuditi primer iz domacega okolja: palaca Delavska zbornica na MikloSicevi cestiv
Ljubljani arhitekta Vladimirja Subica je bila sezidana v pretezni meri iz polne opeke ze
leta 1928. Oceniti je mogoce, da je v stavbno konstrukeijo vgrajenih vec kot 3.500 kubi¢nih
metrov polne opeke, kar bi bilo mogoce izraziti z ekvivalentom 560.000 litrov nafte. Posle-
di¢no bi to dandanes pomenilo, da je zgolj cena opeke, vzidane v stavbo, ocenjena na vred-
nost prek 800.000 evrov.

Z ohranjanjem stavb v uporabi ali s projekti ponovne uporabe stavb navedeno 'vgra-
jeno’ sivo energijo ohranjamo, kar daje projektom prenove in ponovne rabe vecjo okoljsko
trajnost v primerjavi s projekti izgradnje povsem novih stavb.

Zaizgradnjo novih stavb je potrebno veliko vec¢ energije kot pa za tiste, ki jih prido-
bimo s prenovo oziroma s prilagojeno ponovno uporabo. Leta 2001 so v Avstraliji predstav-
ljale novogradnje priblizno 40 % celotne letne porabe energije in surovin, 25 % na novo
posekanega lesa, 16 odstotkov porabljene vode, 44 % povrsin novih odlagalis¢ smeti, 45 %
proizvedenega ogljikovega dioksida in vsaj polovico vseh izpustov toplogrednih plinov.
Avstralski Greenhouse office ob tem ugotavlja, da s ponovno uporabo gradbenih materia-
lov obic¢ajno ustvarimo prihranek v visini priblizno 95 % sive energije, ki bi jo sicer zapra-
vili. V opisanem kontekstu je ponovna uporaba stavb kulturne dedisc¢ine velik prispevek k
ohranjanju okolja. (Adaptive Reuse, Preserving our past, building our future, 2004: 4)

Prilagojena ponovna raba stavbne dediscine je
nujna zanjeno prezivetje

Mnogi raziskovalci ugotavljamo, da je prilagojena ponovna uporaba stavb v skladu s svetov-
no zahtevo po trajnostnih oblikah razvoja. Ponovna uporaba stavb je prijazna do okolja in
prispeva h kroznemu gospodarstvu. V procesu urbane regeneracije je kljucni pogoj za za-
gotavljanje uspesnosti intervencij (Prim: Azman Momirski 2018: 158-159). S konceptom
prenove objektov, ki temelji na iskanju ustrezne prilagojene ponovne uporabe, dejansko
raziskujemo vse moznosti, ki se nahajajo med dvema skrajnostima: rusitvijo ali ohranja-
njem stavbe kot ‘muzejskega eksponata’. Z dodajanje novega sloja, ki ga predstavljajo po-
segi priprenovi, brez brisanja prejsnjih plasti, lahko projekt prilagojene ponovne rabe po-
stane nova razvojna faza v zgodovini stavbe in ji omogoca nadaljnje prezivetje. V¢asih je to
mogoce doseci z minimalnimi posegi in prilagoditvami ter z minimalnimi vplivi na pomen
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stavbne dedis¢ine in na njeno okolje. Pomembno pri tem je, da investitorji razumejo, zakaj
ima stavba status kulturne dediscine, kaksen je njen kulturni pomen, in si v nadaljevanju
prizadevajo za nacin prenove, ki je primeren in sprejemljiv za objekt kulturne dediscine,
ki pridobi s prenovo tudi novo vsebino oziroma novo namembnost.

Ob tem ponovna uporaba stavb pogosto ponuja dodano kakovost — ohranjanje iden-
titete stavb, ki je neposredno povezana z njihovo zgodovino. Zgodbe iz zgodovine stavb
obicajno privlacijo ljudi in jim omogocajo vzpostaviti odnos do stavb, saj je ve¢ kot ocitno,
daimajo stare stavbe tudi svoj kulturni pomen. V dobi turbulentnih politi¢nih in druzbe-
nih dogajanj, v kateri vedno vec ljudi zivi vse bolj in bolj na unificiran, avtomatiziran in
vcasih tudi na poneumljen nacin, je to morda tisto, kar druzba vedno bolj potrebuje: ne biti
zgolj tabula raza, temvec biti plast zgodovine. (Prim. Meurs, P., Steenhuis, M., 2017: 5)

Recikliranje odpadkov in neuporabljenih izdelkov je postal splo$Sen vzorec ravnanj
sodobnih druzb, ki si prizadevajo za okoljsko trajnost. Cilj recikliranja je zmanjSati porabo
virov surovin in dati novo zivljenje vsemu, kar je bilo neko¢ ze v rabi: od steklenic in em-
balaze, oblek do vozil in stavb. Ponovna uporaba arhitekturne dediscine je prav tako po-
sebne vrste proces recikliranja, ki spreminja opusceno ali neuc¢inkovito izrabljeno stav-
bno enoto v »novo« enoto, ki se lahko uporabi za drugacen namen. Prilagojena ponovna
uporaba je pretvorba stavbne dedisc¢ine ali celotnega kompleksa stavb na dolo¢eni lokaciji
iz ene, obicajno opuscene rabe, v drugo — novo rabo. V primerih, ko ima dedi$c¢ina prepo-
znano vrednost, naj bi nov nac¢in rabe pripomogel k razlagi in razumevanju kulturnega po-
mena dedi$cine, hkrati pa omogoc¢il novo namembnost, novo vsebino. Prilagojena ponov-
na uporaba naj bi dala novo zivljenje stavbi ali kompleksu, kar je bolj primerno od tega, da
stavbo z obnovo »zamrznemo« kot muzejski eksponat v dolo¢nem trenutku njenega ob-
stoja.

Prilagojena ponovna uporaba je eden od konceptov prenove stavbne dediscine, ki
zdruzuje ohranjanje in prezentacijo ostalin dedi$c¢ine z novo vsebino. Ob tem je pomem-
bno, da vredne ostaline stavbne dedis¢ine v ¢im vec¢ji meri ohranimo in jih s posegi pre-
nove ne unic¢imo. Vredne ostaline so priloznost in izjemnost, da jih na kreativen nacin
vklju¢imo v projekt prenove. S tem jih ohranjamo in pusé¢amo na voljo tudi prihajajo¢im
generacijam. Projektiranje ponovne uporabe prinasa potencial dodane vrednosti dedi-
S$¢ini in je lahko sestavni del projektov regeneracije in reurbanizacije Sirsih obmocij. (glej
tudi Wong, 2017; Lah, L., Seljak, I., Krmelj, T., 2015)

Pomen arhitekturne dedis¢ine kot dela Sirse urbane strukture je zelo pogosto inspira-
cija za prenove in adaptacije, ki so praviloma izvedene na nacin, da se vsaj deloma restav-
rira originalne dele stavbe, z ali brez dozidav, ki predstavljajo kontrast originalnemu in
obstoje¢emu na stavbi. (Uffelen, 2011: 8)

Ponovna uporaba pa je po drugi strani lahko tudi unic¢ujoca za stavbno dedisc¢ino v
primeru, da ne uposteva vrednot dedi$¢ine. Ponovna uporaba ni zgolj ohranjanje stavb-
nega ovoja. Stavbno dedis¢ino ali obmocje je treba razumeti v celotnem obsegu. Ko nacr-
tujemo projekte ponovne uporabe, na primer, industrijske dedi$c¢ine, si moramo prizade-
vati tudi za ohranitev dokazov o nekdanjih tehnologijah, materialih, ljudeh in delovnih
procesih. Zato terjajo projekti ponovne uporabe stavbne dedis¢ine visjo stopnjo kreativ-
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nosti, prilagodljivosti nac¢rtovanja in inovativnosti, kaj ohraniti in kaj spremeniti za dolgo-
ro¢no upravljanje dedisc¢ine. Pri projektu novo nacrtovane stavbe ni treba upostevati
vsega navedenega.

Najuspesnejsi primeri ponovne uporabe stavbne dedis$¢ine so praviloma tisti pro-
jekti, ki v najvecji meri sposStujejo in ohranjajo pomen kulturne dediséine ter ji dodajo
'sodobno plast’, ki ji omogoca prezivetje, smiselno rabo in ji daje dodano vrednost. V pri-
merih, ko stavba ne more ve¢ funkcionirati s svojo prvotno namembnostjo, je prilagojena
ponovna uporaba edini nacin, da se stavbne strukture dedis¢ine ustrezno ohranijo, pre-
zentirajo in se ohrani njihov kulturni pomen. (Australian Government, Department of the
Environment and Heritage, 2004: 3)

Nekatere drzave in njihove institucije ze izdelujejo smernice za ustrezno poseganje v
stavbno dedis$cino. Z izdelavo ustreznih meril in usmeritev zelijo vnaprej doseci, da bi
imeli projekti ponovne uporabe minimalen vpliv na vrednote dedis¢ine. Poglejmo najvec-
krat izpostavljene:

- odvracanje od "fasadizma” - kar pomeni, da stavbam s prenovo ohranjamo zgolj fa-

sade, ob tem pa odstranimo vse notranje stavbne strukture,

- zahteve v merilih, da so novi posegi v dedi$¢ino prepoznavni kot sodobni in ne kot

slaba imitacija originalnih zgodovinskih slogov stavbe,

- iskanje novih vsebin/namembnosti stavb, ki so zdruzljive z njihovo izvirno uporabo.

Zelo tezko je brez naporov doseci dobro prilagojeno novo uporabo dedisc¢ine. Pred-
hodno je treba uc¢inkovito uveljaviti ustrezen proces in spodbuditi medsebojno sodelo-
vanje in udelezbo vseh deleznikov. Ponovna uporaba dedis¢ine mora biti podprta z jas-
nimi dokumenti, ki usmerjajo razvoj in prihodnjo uporabo dedi$c¢ine ali njenih obmocij.
Vlogo dedisc¢ine je treba naértovati v zgodnjih fazah priprave prostorskih strategij in nacr-
tov, ki morajo biti podprti s sistemom financ¢nih spodbud in z normativi. Ob tem so nacrti
za upravljanje dediSc¢ine, konservatorski nacrti in Studije izvedljivosti projektov klju¢nega
pomena za konéni uspeh. (Australian Government, Department of the Environment and
Heritage, 2004: 3)

Avstralija je znana kot dezela z zivljenjsko in zelo prakti¢no oblikovanim odnosom do
svoje kulturne in zlasti stavbne dedisc¢ine. Listina iz Burre (The Burra Charter, 2023) je
dokument, ki v Avstraliji odraza razvoj razumevanja teorije in prakse upravljanja s kul-
turno dedisc¢ino. Prva razli¢ica listine je bila sprejeta ze davnega leta 1979. Listino redno
posodabljajo na vsakih nekaj let, trenutna razlicica listine pa je bila sprejeta leta 2013. Na
njeni osnovi so na¢rtno uspeli spodbuditi Stevilne primere prilagojene ponovne rabe
stavbne dedis¢ine. Usmeritve iz navedene listine so morda najbolj preprosto in jasno izra-
zena hotenja, ki opredeljujejo doktrino varstva kulturne dediSc¢ine v okviru mednarodne
organizacije ICOMOS. V Avstraliji so leto 2004 razglasili za leto grajenega okolja. Pozor-
nost so usmerili zlasti na ustrezno ohranjanje stavbne dediscine. S publiciranjem prime-
rov dobrih praks so skusali poudariti in promovirati pomen ponovne uporabe stavbne de-
disc¢ine kot najbolj trajnostne oblike razvoja, kjer poudarjajo raznolike in vsestranske
koristi projektov ponovne uporabe dedis¢ine (The Burra Charter, 2023; glej tudi: Austra-
lian Government, Department of the Environment and Heritage, 2004).
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Druzbene koristi ponovne rabe stavbne
dediscine

Ohranjanje in ponovna uporaba stavbnega fonda ima lahko dolgoroc¢ne koristi za skupno-
sti. S prenovo stavbne dedis¢ine ohranjamo znanja, poklice, delovna mesta in ugodno
vplivamo na gospodarski razvoj. Ob tem se moramo zavedati, da je kakovostno oblikovano
grajeno okolje klju¢nega pomena tudi za nas$ zivljenjski standard in za ohranjanje narav-
nih virov. Ponovna raba stavb ima izjemno pomembno vlogo pri zagotavljanju trajnost-
negarazvoja in zmanjsevanju ogljicnega odtisa. S prilagojeno ponovno rabo stavb ohra-
njamo identiteto prostora, videz krajine in njeno privla¢nost.

Ponovna uporaba objektov kulturne dediscine v ze izoblikovanih stanovanjskih ob-
mocjih lahko zagotovi skupnostim novo ponudbo stavbnega fonda za stanovanjske in po-
slovne priloznosti. Dobra lokacija, ze izgrajena potrebna infrastruktura, dostopnost in
obicajno ze zagotovljen javni prevoz do ze zgrajenih stavb lahko dodatno pritegnejo po-
tencialne investitorje, kar vse skupaj lahko ugodno vpliva na druzbeni razvoj.

Ekonomske koristi ponovne rabe stavbne
dedisc¢ine

Obstajajo Stevilne financ¢ne oziroma makroekonomske raziskave ugodnosti in koristi, ki
jih lahko pri¢akujemo z uveljavljanjem prenove in ponovne uporabe stavbne dedis¢ine
(Prim: Sporocilo komisije Evropskemu parlamentu, Svetu, Evropskemu ekonomsko-so-
cialnemu odboru in Odboru regij, 2020). Kot je bilo ze poudarjeno, imajo stavbe veliko t. i.
vgrajene oziroma sive energije. Prihranek, ki ga lahko pricakujemo v primeru, da se ne
odloc¢imo za rusitev, bo iz leta v leto veéji, ker se pricakuje, da se bo cena energije v prihod-
nostivisala. éeprav Se ni natancénih raziskav o trzni vrednosti prenovljenih in ponovno ra-
bljenih stavb, se pri¢akuje, da bodo tudi trzne vrednosti tovrstnim stavbam zaradi njihove
dodane vrednosti vizvirnosti in zgodovinski avtenti¢nosti v prihodnosti narascale.

Spodbujanje inovativnosti s ponovno rabho
stavbne dediscine

Prenova in ponovna uporaba stavb kulturne dedis¢ine predstavlja resnicen izziv za arhi-
tekte in oblikovalce, ki si zelijo inovativnih resitev, saj vedno obstaja ve¢ kot samo ena us-
trezna resitev za prenovo objekta. Prenova objekta je vsakokrat odvisna od zastavljenega
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cilja, razpolozljivih finanénih sredstev in vseh drugih omejitev. Usklajenost cilja prenove
s kulturnim pomenom samega objekta je osnova za dober koncni rezultat prenove
oziroma za ustrezno resitev. Projektanti, konservatorji in vsi ostali delezniki v procesu
prenove morajo kreativno in ustvarjalno sodelovati pri iskanju ustreznih resitev, da se
lahko razvije in izvede najboljsi projekt za stavbo v danih okolis¢inah.

Izbrani dosezki in izzivi na podrocju
vzpostavljanja sistema prenove stavbne
dedisc¢ine v Sloveniji?

V Sloveniji smo bili na dobri poti, da bi cilje, ki si jih v Evropi zastavljamo na zacetku 21.
stoletja na podrocju prenove stavbnega fonda, zaceli uresnicevati ze konec 20. stoletja!
Pozivi k sistemati¢cnemu in organiziranemu pristopu k prenovi v Sloveniji so bili v stroki
izrazeni takoj po formiranju nove drzave.

Prvi in zelo pomemben korak k ciljem uvajanja sistemati¢ne prenove stavbnega
fonda v novi drzavi Sloveniji je bil projekt tedanjega Ministrstva za varstvo okolja in ure-
janje prostora Republike Slovenije v letih 1991 in 1992, ki je financiralo raziskavo z naslo-
vom Arhitekturne krajine na Slovenskem in glosar sestavin arhitekturne identitete. Izvajali
smo ga na Institutu za arhitekturo in prostor v okviru Fakultete za arhitekturo Univerze v
Ljubljani pod vodstvom profesorja Petra Fistra. Gledano iz danasnjega zornega kota je Slo
za zelo ambiciozen nacionalni projekt, ki bi z ohranjanjem kontinuitete identitete in raz-
nolikosti slovenskih arhitekturnih krajin, dejansko spodbujal sistematicen pristop k pre-
novi obstojecega stavbnega fonda. Ne zgolj posameznih izbranih enot kulturne dedisc¢ine,
temvec stavbnega fonda in naselij kot celote. Ocenjeno je bilo, da je v preteznem delu Slo-
venije Se vedno ohranjena razpoznavna identiteta arhitekturnih krajin, ki naj ostane vo-
dilo pri vzdrzevanju obstojecega stavbnega fonda in gradnji vsega novega. Vzporedno so
bile namrec pripravljene tudi usmeritve za vse nove grajene poselitvene strukture v pro-
storu, ki naj bi upostevale prepoznane kakovosti, znac¢ilnosti in identiteto posameznih ar-
hitekturnih krajin. Eden od pomembnih ciljev projekta je bil, da bi vnaprej zavrli procese
in preprecili stanje, da bi celoten prostor Slovenije postal nekaks$en ‘poligon’ novodobnih
‘arhitektur’, kar se je, zal, skoraj v celoti zgodilo. Pretezni del Slovenije so preplavili kon-
cepti samograditeljstva, nadomestnih gradenyj, tipskih pa tudi ‘elitnih’ arhitektur z misel-
nostjo, da na svoji parceli lahko gradimo, kar si zazelimo. Skratka, mnoga grajena okolja in
ambienti so postali z oblikovalskega vidika neusklajene, brezobli¢ne enote — sracja
gnezda. Obcutek za sooblikovanje javnega prostora in obcutek odgovornosti za doseganje
skupnih ciljev smo v zadnjih desetletjih v druzbi potisnili povsem ob rob. V ¢asu ambi-
cioznih prizadevanj za ohranitev identitete grajenega prostora so bili v stroki uvedeni
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pojmi »prostorska dedisc¢ina«, »arhitekturne krajine« in »vzdrzevalna prenova«, pojmi, ki
so vdanasnjem casu malodane izginili iz besednjaka arhitektov in urbanistov. Z novimi
pojmi je bil takrat poudarjen obstoj kakovostnega sozitja med naravnimi danostmi in gra-
jeno dedisc¢ino. Prav to sozitje bi namrec¢ moralo postati nekakSen imperativ za usmerja-
nje vseh posegov v prostor. Projekt tedanjega ministrstva je bil usklajen tudi z ohranja-
njem znacilnih krajinskih vzorcev Slovenije. Strokovne osnove za navedeni del projekta je
pripravila ekipa na Biotehniski fakulteti Univerze v Ljubljani pod vodstvom profesorja
Janeza Marusica.

Vzporedno in v podporo osrednjemu projektu so nastale raziskave posameznih avtor-
jev, ki so sicer bili ¢lani projektne skupine raziskave Arhitekturne krajine na Slovenskem
in glosar sestavin arhitekturne identitete. Ena izmed takih je raziskava z naslovom Pre-
nova stavbne dediscine na podezelju — Kras (Lah, 1994), ki je poleg vseh specifi¢nosti zna-
Cilne arhitekturne krajine v Sloveniji med drugim ponudila veliko dokazov o smotrnosti
in upravic¢enosti prenavljanja stavbnega fonda in celotnih naselij. Med drugim je razi-
skava ponudila natanc¢no doloc¢ene kriterije, po katerih je mogoce razpoznavati identi-
tetne znacilnosti posamezne arhitekturne krajine. Veliko raziskav s tematiko prepoznava-
nja identitetnih znacilnosti arhitekturnih krajin v Sloveniji je kasneje opravila tudi
profesorica Ziva Deu.

Ker se je vzporedno s projektom 'arhitekturnih krajin’ pojavljalo vprasanje, kako v
novo formirani drzavi Sloveniji ustrezno porazdeliti odgovornosti in pristojnosti na po-
droc¢ju urejanja prostora, je bila za potrebe tedanjega Ministrstva za varstvo okolja in ure-
janje prostora Republike Slovenije izdelana raziskava z naslovom Usmeritve in koncepti
za prostorski razvoj drzave — regij — ob¢in. Razvojno raziskovalna naloga je ponudila ustre-
zne organizacijske resitve na vseh treh ravneh delovanja drzave in ob tem opozorila na ne-
varnosti, e upravljanje s prostorom ostane v pristojnosti vseh malih in razdrobljenih ob-
¢in, ki Se danes - po mnenju mnogih strokovnjakov - ne izkazujejo usposobljenosti za
ustrezno upravljanje z lastnim prostorom. Mnogi menimo, da bi bila regijska organizira-
nost in pristojnost, poleg mestnih ob¢in, nujna zlasti pri vprasanjih upravljanja s prosto-
rom. (Likar, D., Lah, L., Kosc¢ak, M., Fister, P., & Prosen, A.,1995)

S pomenom in pomembnostjo pridobivanja in uporabe informacij na podroc¢ju ureja-
nja prostora se je v okviru raziskovalne skupine poglobljeno ukvarjal docent Darko Likar.
Svoje uvide in spoznanja je publiciral v delu z naslovom Arhitekturni postinformacijski si-
stem: koncepti poseganja v prostor (2009). Na kompleksna vprasanja upravljanja s prosto-
rom je v raziskavi ponudil ustrezne odgovore, ki na integralen nacin vzpostavljajo t. i. »ar-
hitekturni informacijski sistem«. Novi predlog sistema je Likar zasnoval na petih bazah,
ki naj bi bile povezane v »skupno banko enotnega informacijskega sistema« o prostoru.
Zelo napredna ideja, ki je prehitevala stvarnost in organizacijske zmoznosti drzave. V dobi
pospesene digitalizacije vseh podrocij clovekovega delovanja se hkrati srecujemo tudi z
veliko zmedo z upravljanjem s prostorom v Sloveniji. Publikacija bo v prihodnosti zago-
tovo pridobivala pomen in aktualnost, ¢e bomo zeleli izboljsati sistem upravljanja s pro-
storom in udejanjati Strategijo prostorskega razvoja Slovenije, Prostorski red Slovenije, Ar-
hitekturno politiko in druge strateske dokumente drzave.
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Popotresna obnova v Posoc¢ju po letu 1998 je
temeljila na obnoviin prenovi

Popotresna obnova v Posocju je bila dokaz, da sta obnova in prenova ustrezni obliki pri-
stopa k sanaciji v potresu poskodovanih objektov in infrastrukture. »Potres 12. aprila 1998
ob 12.55 uri z magnitudo 5,6 in intenzitete med VII. in VIII. stopnjo po evropski potresni
lestvici je prizadel obmocja naselij ali njihovih delov v Sestnajstih ob¢inah zahodne in se-
verozahodne Slovenije. V njem je bilo poSkodovanih 4.055 objektov. Ocenjena skupna po-
potresna skoda je znasala 37,1 milijona evrov« (Hrovatin, 2009, 3). Strategija pristopa in
vsa obnovitvena dela so bila dorecena in organizirana prek Drzavne tehnicne pisarne
(DTP) in Ministrstva za okolje in prostor Republike Slovenije. DTP je pricela z delom ze
26. maja 1998. Ekonomska upravi¢enost za obnovo poskodovanih objektov je bila izkazana
za pretezni del v potresu poskodovanih objektov. Zgolj za nekaj deset objektov je bila spre-
jeta odlocitev za njihovo rusenje. V Bovcu, na primer, zgolj za pet stanovanjskih objektov
(Prim: Hrovatin, 2009, 20). V pretezni meri so bili poruseni gospodarski objekti, za katere
lastniki niso izkazovali interesa ali pa so se nahajali na lokacijah, kjer so ogrozali okolico.

V veliki veé¢ini primerov je prevladala ocena, da je celovita sanacija objekta finan¢no
ugodnejs$a od nadomestne novogradnje v enakih funkcionalnih povrsinah. Skratka, po ce-
loviti presoji moznih pristopov je prenova obstojecega poskodovanega stavbnega fonda
dobila absolutno prednost pred nadomesc¢anjem z novogradnjami. Temeljni cilj popotre-
sne obnove je bila namrec¢ u¢inkovita sanacija poskodovanih objektov z razli¢nimi sana-
cijskimi posegi. Poleg tega pa so bili izvedeni Stevilni posegi (dozidave, adaptacije, spre-
membe namembnosti ...), ki so prispevali k izboljSavam bivalnega standarda in spodbudili
vsestranski razvoj v Zgornjem Posocju. Strinjati se je mogoce z oceno, da je bila obnova v
Zgornjem Posocju po potresu leta 1998 »uspesna z gradbeno-tehni¢nega vidika, z vidika
celostnega pristopa pa so bile prisotne mnoge pomanjkljivosti, zato razvojna priloznost, ki
jo je ponudila popotresna obnova, ni bila izkori$¢ena v celoti« (Pipan, 2011, 302). Nadalje
avtor primerjalnih ocen popotresnih obnov v Italiji in Sloveniji ugotavlja, da gradbeno-
tehnicni vidik popotresne prenove »spremlja dolo¢ena mera dvoma, saj je potres leta
2004 razkril nekatere napake oziroma pomanjkljivosti. Pri tem ne gre le za razli¢no tol-
macenje potresno varne gradnje, temvec za primere slabe poslovne prakse v obliki nacrto-
vanih in neizvedenih, a kljub temu obrac¢unanih obnovitvenih gradbenih del.« (Pipan,
2011, 302)

V primerjavi s popotresno obnovo po potresu v Breginju vletu 1976 je bil z organizi-
rano obnovo kulturne dedis¢ine narejen velik korak naprej. Pri obnovi nekaterih objektov
je bil opazen napredek v upostevanju identitetnih znacilnosti lokalne arhitekture. Spod-
budni rezultati se Ze vrsto let po popotresni obnovi kazejo zlasti v turisticnem razvoju ce-
lotnega obmocja. Samokriti¢no in kot spodrsljaj popotresne obnove poskodovanega
stavbnega fonda pa je mogoce oceniti neambiciozno in nezadostno arhitekturno prenovo,
zlasti tisti del, ki odloc¢ilno prispeva k ohranjanju in razvijanju identitete poseljenega pro-
stora. Zamujena priloznost oziroma napaka je bila, da je ta vidik prenove izpadel iz zakona
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in posledi¢no iz programov finan¢ne pomoci. Pripravljenost za solidarnostno pomoc¢ v
Sloveniji je bila namrec¢ v tistem ¢asu na izjemno visoki ravni in bi vlozek v arhitekturni
videz obmocja zagotovo potenciral pozitivne uc¢inke razvojnih investicij in investicij v
nove turisti¢ne zmogljivosti.

Prenova vecstanovanjskih objektov terja model
celovitosti

Novi stanovanjski zakon iz leta 1991 je revolucionarno posegel v druzbena razmerja. Ve-
lika vecina stanovalcev, ki so bili v tistem ¢asu najemniki v druzbenih stanovanjih, je sta-
novanja lahko odkupila v skladu z zakonom po smesno nizki ceni. Ena od posledic nedo-
misljenosti na novo in na hitro sprejetega zakona je bilo med drugim pospeseno
propadanje slabo vzdrzevanih ve¢stanovanjskih objektov. Stihijska stanovanjska politika
z upravljanjem lastnisko razdrobljenih ve¢stanovanjskih objektov traja ze ve¢ kot stiri de-
setletja! Zbrana sredstva v rezervnih skladih so nezadosten vir za financiranje celovitih
prenov. Zgolj v letih med 1946 in 1990 je bilo v Sloveniji zgrajenih ve¢ kot 194.000 stano-
vanjskih enot v ve¢stanovanjskih stavbah, ki Se vedno predstavljajo ve¢ kot 38 % celot-
nega stanovanjskega fonda v Sloveniji (Pahor, 2014, 53-55). Prav navedeni fond je najbolj
energetsko potraten del stavbnega fonda v Sloveniji. V treh desetletjih po revolucionar-
nem posegu v druzbena razmerja s privatizacijo najemniskih stanovanj v Sloveniji Se
vedno nismo izoblikovali modela, ki bi zagotavljal dolgoro¢no uc¢inkovito upravljanje z
vecCstanovanjskimi objekti in njihovo celovito prenovo, ki bi bila dolgoro¢no ustrezna in
trajnostna.

Tudi aktualna Dolgoroéna strategija energetske prenove stavb do leta 2050 (Stegnar,
et. al. 2020) problematike prenove vecstanovanjskih objektov ne razresuje na zadovoljiv
nacin. Mnogi menimo, da je strategija pretirano usmerjena v parcialne resitve - v t. i. par-
cialne prenove objektov, ki so usmerjene zlasti v energetske sanacije objektov. Energetska
prenova pa je praviloma lahko le eden izmed vidikov in ciljev celovite prenove. Projekti
energetske obnove zgradb imajo preozko zastavljene cilje s parcialnimi ukrepi, ki razresu-
jejo le enega od problemov ohranjanja objektov. Ze terminologka opredelitev v okviru
strategije pa govori o t. 1. »Sirsi prenovi, ki naj bi vkljucevala tudi druge vidike prenove
(na primer protipotresni, pozarni, protipoplavni vidik, dvig bivalnega standarda, izboljsa-
nje izrabe povrsin ter dostopnosti za gibalno ovirane). Celovita prenova mora namrec
druzbi in lastnikom veéstanovanjskih objektov praviloma prinesti vsestranske koristi in
vse deleznike med seboj povezati na isti osnovi.

Prav te poudarke prinasa ze v letu 2014 izdelana disertacija Mase Pahor v obliki pred-
laganega modela trajnostne prenove. S sistemsko vodeno celovito prenovo zastarelih,
marsikdaj slabo funkcionalnih, dotrajanih in energetsko potratno zgrajenih ve¢stanovanj-
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skih objektov je mogoce pretezni del navedenih objektov upravi¢eno prenoviti na nacin, ki
bo pripomogel k dvigu bivalnega standarda za njihove uporabnike in obenem uposteval
nacela trajnostnega razvoja. Model prenove mora na ustrezen in u¢inkovit na¢in povezati
vse tiste deleznike, ki lahko omogocijo tovrstni proces. Namred, le z vzpostavitvijo ustrez-
nega institucionalnega okvira je mogoce dolgoroc¢no zagotoviti celovito in sistemsko vo-
deno prenovo lastnisko razdrobljenih ve¢stanovanjskih stavb v okviru nacionalnega sta-
novanjskega programa. Z uvedbo modela trajnostne prenove, prilagojenega dejanskemu
lastniskemu stanju v Sloveniji, je so¢asno mogoce doseci ugodne socialne, gospodarske in
okoljevarstvene ucinke ter odlocilno pripomoci k ustrezni reurbanizaciji mestnega okolja.
(Prim: Pahor, 2014)

V Evropski uniji smo se z Direktivo 2012/27/EU zavezali k pripravi dolgorocne strate-
gije za spodbujanje nalozb v prenovo nacionalnega fonda - tako javnih kot zasebnih stano-
vanjskih in poslovnih stavb. Glede na prednostno obravnavo doseganja podnebno-energet-
skih ciljev v slovenskem in SirSem evropskem prostoru, bi obveza po energetski sanaciji
stavbnega fonda lahko sluzila kot vzvod za izvajanje celovitih, trajnostnih prenov vecsta-
novanjskih objektov z upostevanjem vseh primarnih ciljev trajnostne prenove, ne zgolj
energetskih! Po zgledu oblikovanja institucionalnih okvirjev in zavzemanj za doseganje
energijske uc¢inkovitosti ve¢stanovanjskega stavbnega fonda bi bilo tovrstno sistemsko
usmerjanje mogoce razsiriti tudi na ostala podroc¢ja trajnostne prenove ve¢stanovanjskih
objektov.

Financiranje projektov na podro¢ju nepremicne
kulturne dedisc¢ine s pomocjo javnih razpisov ni
zadovoljiva in dolgoroc¢no vzdrzna sistemska
reSitev

Ohranjanje stavb, ki imajo status nepremicne kulturne dediscine, je v javnem interesu.
Zaradi varstvenih rezimov in drugih omejitev pa je njihovo vzdrzevanje in prenavljanje
najveckrat zahtevnejse in cenovno drazje od drugih stavb.

Sistem financiranja projektov na podroc¢ju nepremicne kulturne dedis¢ine s pomocjo
cikli¢nih javnih razpisov, ki ga imamo zZe desetletja vpeljanega v Sloveniji, ne omogoca
kontinuiranega izvajanje projektov ohranjanja in ozivljanja kulturnih spomenikov. Uve-
ljavljeni sistem ni dobra sistemska resitev.? Obnova posameznega spomenika je zaradi li-
mitiranih sredstev, ki jih upravi¢enec lahko prejme na javnem razpisu, praviloma ¢asovno

1 Do poenotenega staliSéa in predloga izhodis¢ nove sistemske resitve na podrodju financiranja projektov nepremi-
¢ne kulturne dediscine je prisla Strokovna komisija za nepremicno kulturno dedi$¢ino pri Minstrstvu za kulturo, Repu-
blike Slovenije v mandatnem obdobju 2019-2022 v sestavi Lucija Mo¢nik Ramovs, Svjetlana Kurelac, Ljubo Lah, To-
maz Golob, Mija Ogrin.
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prevec razpotegnjena in nejasna: vsako drugo leto upravicenci — nekateri so kar stalni —
upajo, da bodo pridobili javna sredstva sofinanciranja za svoje nikdar dokoncane »velike«
projekte: étanj el, Zuiemberk, Lemberg, Ziée, ... Vtovrstnih primerih lahko le upamo, da
bodo vlozena javna financ¢na sredstva razpisov dala svoj u¢inek v zelo oddaljeni prihodno-
sti. Do takrat bodo imeli financni vlozki javnih sredstev sorazmerno majhen uc¢inek v jav-
no korist.

Javni razpisi z omejevanjem oziroma limitiranjem visine finanénih sredstev upravi-
¢encem (npr. do 200.000 evrov) ve¢inoma spodbujajo parcialne in nezakljucene projekte
na podroc¢ju prenove nepremicne kulturne dediscine. To je v nasprotju z elementarno lo-
giko racionalnosti investicij in v nasprotju s priporoc¢ili mednarodnih dokumentov na po-
drocju varstva dedisc¢in: projekti prenove morajo biti celoviti, integralni, zajeti morajo ce-
loto dediscine, biti trajnostno in dolgoro¢no naravnani. Dosedanji razpisi so v pretezni
merinegacija tovrstnih prizadevanj. Sistem financiranja bi moral spodbujati pristope k
prenovam nepremicne kulturne dedisc¢ine na nacin, ki se je zgodil nedavno, na primer, s
prenovo évicarije ali Vile Zlatica v Ljubljani. Seveda je v obeh primerih §lo za javna sred-
stva in za investiciji izven sistema javnega razpisa in z mnogo visjimi zneski. Slednje omo-
goca, da spomenik hitreje »zazivi, je v uporabi in na ta nac¢in zac¢ne takoj vracati vlozke v
javno korist.

Javni razpisi ne zagotavljajo enakovrednega polozaja pri pridobivanju sredstev ozi-
roma podpore vsem lastnikom nepremicne kulturne dedisc¢ine. Na razpisih povprec¢no 60
% prijaviteljev ni uspes$nih in ne prejme finan¢ne podpore za svoje projekte. Neuspeh na
razpisu zelo negativno in destimulativno vpliva na vse neizbrane upravicence (prijavitelje
- lastnike nepremicne kulturne dedisc¢ine) in mece slabo lu¢ na celoten sistem varstva ne-
premicne kulturne dedisc¢ine.

Velik delez zavrnjenih vlog predstavlja enormne izgube ¢asa in energije s pripravo in
obdelavo vlog. Posledi¢no je mogoce ugotoviti, da gre priblizno 60 odstotkov porabljene
energije in ¢asa vseh udelezencev javnega razpisa tako reko¢ v nic: gre za porabo ¢asa in
energije neuspesnih prijaviteljev, ki pripravljajo vloge, potencialnih izvajalcev, ki pripra-
vljajo ponudbe, popise del in predracune, delo sodelavcev na enotah ZVKDS, ki pred-
hodno preverjajo njihovo ustreznost, delavcev na Ministrstvu za kulturo in v koncni fazi
tudi ¢lanic in ¢lanov strokovne komisije za nepremicno kulturno dedisc¢ino. Velik del ude-
lezenih v javne razpise so javni usluzbeneci, ki so prav tako plac¢ani iz javnih financ. Tudi iz
navedenega vidika javni razpisi niso racionalna oziroma optimalna sistemska resitev.

Tudinadzor nad porabo dodeljenih sredstev je pomanjkljiv. Razpisi nimajo podanih
smernic (vsaj v obliki okvirnih cenikov), s katerimi bi bile dolo¢ene vrednosti posameznih
postavk iz popisov del. Predracuni so v mnogih primerih, v naglici nastajanja, evidentno
in pretirano napihnjeni, obicajni gradbeni nadzor, v skladu z dolo¢ili ZGO-1, pa se v inte-
resu dodeljevalca javnih sredstev ne izvaja.

Kako torej odpraviti Stevilne sistemske pomanjkljivosti financiranja projektov na po-
droc¢ju nepremicne kulturne dedis¢ine s ponocjo javnih razpisov?

Nova sistemska resitev bi morala temeljiti na izhodiscu, da so vsi upravicenci v ena-
kovrednem polozaju in lahko racunajo na podporo, subvencijo drzave (ali lokalnih skup-
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nosti), ko pripravijo ustrezen projekt in zagotovijo svoj delez sredstev financiranja. Glede
na Stevilo upravic¢encev se tudi v predlaganem novem sistemu ni mogoce povsem izogniti
¢akalnim vrstam na podoben nacin, kot to velja, na primer, v zdravstvu. Ogrozeno stavbno
dediscino je mogoce na nek nacin primerjati s pacienti. Ali si lahko predstavljamo situa-
cijo, ko bi pacienti/zavarovanci morali kandidirati na razpisu za javna sredstva, ko bi Ze-
leli razli¢na zdravljenja?

Predlagano je bilo, da se na drzavni ravni formirata dva sklada, ki se polnita po si-
stemu spomeniske rente, kot je to dobra praksa na Hrvaskem, ali po sistemu katere druge
oblike, ki so uveljavljene v razvitih dezelah Evrope, na primer Nemcije, Avstrije, Belgije,
Velike Britanije.

Predlagano je bilo formiranje Sklada za interventne posege. Sredstva sklada bi se upo-
rabila na interventen nacin v primerih, ko je dediS¢ina neposredno ogrozena in se na tak
nacin prepreci njeno pospeseno propadanje ali uni¢enje. Gre za ad hoc projekte oziroma
investicije, na primer, v prekrivanje streh, sanacijo opornih zidov, ki jim grozi porusitev,
urejanje zacasnega odvodnjavanja oziroma drenaznih sistemov, skratka za raznovrstne
nujne posege, s katerimi se prepreci propad oziroma unicenje ogrozene dedisc¢ine.

Ob navedenem skladu bi morali formirati tudi Sklad za celovite projekte prenov, s po-
mocjo katerega bi se zagotavljala celovita prenova in ustrezna prilagojena ponovna raba
opuscene stavbne dediscine. Predlozeni projekti prijaviteljev bi morali poleg vsega osta-
lega izkazovati celovitost in trajnostno naravnanost. Vloga strokovnih komisij bi bila zla-
sti v usmerjanju in ocenjevanju ustreznosti projekta ter v dolo¢anju deleza sofinanciranja
glede na vrsto in pomembnost spomenika ter lastnosti na¢rtovanih posegov. Skratka, iz-
oblikovati bi morali nekaksen »katalog« oziroma »standarde«, morda po zgledu avstrijske
Agencije za spomenike, z limitiranimi zneski za opravila in dela, s katerimi se ohranjajo
lastnosti in strukturni elementi spomenikov. Iz »kataloga« bi bil vnaprej razviden delez
sofinanciranja posameznih del, na katerega lahko prijavitelj racuna. Cesena objektu
stavbne dedis¢ine, na primer, obnavlja fresko ali se vgrajuje novo predelno steno, bi mo-
rala obstajati bistvena razlika v obsegu sofinanciranja.

Na kaksen nacin naj bi Sklad za celovite projekte prenov deloval v praksi? Ko bi prija-
vitelj pripravil ustrezen projekt, ga uskladil s strokovno komisijo in zagotovil svoj delez
investicije, bi se lahko postavil v vrsto za sofinanciranje iz sklada javnih sredstev. Naloga
drzave (ali lokalne skupnosti, ¢e bi §lo za njen sklad) pa bi bila, da bi promptno zagotav-
ljala svoj delez subvencioniranja investicije. V ozjih strokovnih krogih obstaja ocena, da
biv sedanjih okolis¢inah intenzitete prijavljanja projektov — s skladom pribl. 16 do 20 mi-
lijonov naletni ravni - lahko pokrili vse pobude prijaviteljev oziroma lastnikov kulturnih
spomenikov. Torej, ne gre za nekaj izjemnega in finan¢no neobvladljivega. Gre za reorga-
nizacijo oziroma manjso reformo vseh aktivnosti na podrocju izvajanja projektov na ne-
premicni kulturni dediscini.

Z uvedbo novega sistema financiranja projektov na podrocju nepremicne kulturne
dedisc¢ine ne bi odpravili zgolj stevilnih neracionalnosti in pomanjkljivosti sistema, tem-
vec bi prispevali k hitrejSemu doseganju mnogih drugih ciljev Evropske strategije kulturne
dediscine za 21. stoletje. Dobre prakse v razvitih okoljih obstajajo in jih je mogoce prenesti
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tudi v Slovenijo. Potrebna je le temeljita analiza dosedanjega sistema, oblikovanje novega,
ucinkovitejSega sistema in politi¢na volja za dosego sprememb.

Za potrebe delovanja novega sistema financiranja je nujno, da drzava na nacionalni
ravni s svojim javnim zavodom ZVKDS vzpostavi dva seznama: prioritetni seznam ogro-
zene kulturne dedis$cine in prioritetni seznam pomembne kulturne dedis¢ine po zvrsteh.
Oba seznama sta nujna v luc¢i vrednotenja pomena dedisc¢ine in posledi¢no pri vrednote-
nju obsega subvencioniranja projektov.

Zakljucek

Skrajni ¢as je, da korenito reformiramo nas odnos do stavbne dedis¢ine in upravljanja s
prostorom! Evropska komisija je ze v zacetku leta 2021 sprozila pobudo Novi evropski
Bauhaus, ki jo je predsednica Ursula von der Leyen napovedala ze septembra 2020 v svo-
jem govoru o stanju v EU. Med drugim je poudarila: »Zelim si, da bi pobuda NextGenera-
tionEU sprozila evropski val prenove in da bi nasa Unija postala vodilna sila v kroznem
gospodarstvu. Vendar to ni le okoljski ali gospodarski projekt, temve¢ mora biti nov kul-
turni projekt za Evropo. Vsako gibanje ima svojo prepoznavno obliko in posebno vzdusje.
Tudi nasi sistemski spremembi moramo dati poseben estetski znacaj, da se bo njen slog
ujemal s trajnostjo. Zato bomo ustanovili Novi evropski Bauhaus - prostor, kjer bodo v ta
namen skupaj delovali arhitekti, umetniki, Studenti, inzenirji, oblikovalci.« (Govor pred-
sednice Ursule von der Leyen o stanju v Uniji ..., 2020)

Skrajni ¢as je, da drzavne institucije moc¢no okrepijo delovanje v duhu aktualnih do-
kumentov, ki povezujejo »prispevek kulturne dedisc¢ine z vsemi kljuénimi podrocji Evrop-
skega zelenega dogovora, vkljucno s ¢isto energijo, kroznim gospodarstvom, valom pre-
nove, pametno mobilnostjo, od vil do vilic, zelenimi financami in pravi¢nim prehodom,
raziskavami in inovacijami, izobrazevanjem in usposabljanjem. Eden takih je European
Cultural Heritage Green Paper (2021), ki predlaga vrsto konkretnih priporocil tako za
oblikovalce politike kot za deleznike kulturne dedisc¢ine« (Europa Nostra - Putting Euro-
pe’s shared heritage at the heart of the European Green Deal, 2021). Evropska unija nam
iz svojih skladov permanentno nudi (oziroma vraca) dovolj financ¢nih sredstev, da izve-
demo projekte, ki sledijo skupno zastavljenim ciljem v Evropski uniji. Sirsa uveljavitev
prenove stavbne dediSc¢ine terja delovanje in usklajene aktivnosti na zelo razli¢nih fron-
tah. Na nekaterih frontah smo bili v preteklosti dokaj uspesni, na ve¢ini njih pa je se veliko
moznosti za korenite izboljSave in reforme.

Skrajni ¢as je, da reformiramo sistem financiranja projektov na podroc¢ju nepremicne
kulturne dedisS¢ine s pomocjo cikli¢nih javnih razpisov in ga zamenjamo z bolj pravi¢nim,
uc¢inkovitim in trajnim sistemom.

153



RAZPRAVE | Ljubo Lah | Prenova stavhne dedi$¢ine - med institucionalizacijo in stihijo

Skrajni cas je, da v Sloveniji razumemo $irsi kontekst prizadevanj za uveljavitev pre-
nove stavb v okviru pobude Val prenove za Evropo. Klju¢nih problemov ne moremo resiti
zgolj s pospeseno in mnozi¢no gradnjo novih stanovanj v urbanih sredisc¢ih. Vzporedno se
mora zgoditi tudi decentralizacija drzave in zaziveti morajo pobude o skladnem regional-
nem razvoju Slovenije. Prenova in varstvo nepremicne stavbne dedis¢ine je v javno korist.
Tako v srediScu drzave kot tudi na njenem obrobju. Stavbna dedis¢ina ne predstavlja zgolj
njene materialne vrednosti. Javno korist je mogoce razumeti Se v drugih pomenih: gospo-
darskem, kulturnem, vzgojnem, razvojnem, simbolnem, identitetnem itd. Ohranjena kul-
turna dedisc¢ina je zato eden od nosilcev trajnostne druzbe, saj gradi nacionalno pripad-
nost in krepi nas obcutek za prostor, ustvarja ugodne razmere za gospodarsko blaginjo v
druzbi, prispeva k varstvu okolja, dejavno ustvarja druzbene vezi ter prispeva k zdravju in
blaginji vseh. Zagotavljanje rabe ali vzpostavitev ponovne rabe stavbne dediscine je klju-
¢na sestavina razli¢nih modelov revitalizacije in razvoja kulturne dedis¢ine (Prim: Obad-
Séitaroci, 2017). Trajnostni razvoj ostaja ze dolgo éasa imperativ veéine naprednih druzb
v iskanju ustreznega modela razvoja. Napredne druzbe Zelijo uravnoteziti in med seboj
uskladiti ‘zdravje okolja’ na eni strani in rast gospodarstva na drugi strani. Prizadevanji
sta si v svojem elementarnem bistvu nasprotujoci in se naceloma izkljucujeta. Zato je v
tem kontekstu ohranjanje stavbne dedisc¢ine kljuc¢ni vir uravnotezenega razvoja. Je kazal-
nik kakovosti zivljenjskega okolja in pomemben del lokalne, regionalne, nacionalne in ev-
ropske identitete.
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Povzetek

Prenova stavbe dedi$éine pridobiva v Evropi novo vlogo in nadin dojemanja. Stevilni
aktualni dokumenti mednarodnih organizacij — v zadnjem obdobju tudi sporocila Evrop-
ske komisije — pozivajo k spremenjenim politikam do kulturne dedis¢ine in zlasti h krepi-
tvi prenove stavb za doseganje podnebne nevtralnosti in ciljev okrevanja. Stavbne dedi-
S¢ine ne ohranjamo zgolj zaradi njenega kulturnega pomena, temvec v dedisc¢ini
prepoznavamo vsestransko gospodarsko vrednost. Prenova stavb prispeva k varstvu oko-
lja, je delovno intenzivna dejavnost, ki ustvarja delovna mesta in nalozbe. Z ohranjanjem
stavb v uporabi in s projekti ponovne uporabe stavb ohranjamo sivo energijo, kar daje pro-
jektom prenove in projektom prilagojene ponovne rabe ve¢jo okoljsko trajnost v primer-
javi s projekti izgradnje povsem novih stavb. Ohranjena kulturna dediséina je zato eden od
nosilcev trajnostne druzbe, nacionalne pripadnosti in ustvarja ugodne razmere za gospo-
darsko blaginjo v druzbi. V Sloveniji smo bili na dobri poti, da bi cilje, ki si jih v Evropi za-
stavljamo na zacetku 21. stoletja na podroc¢ju prenove stavbnega fonda, zaceli uresnicevati
ze konec 20. stoletja.

Kljuéne besede
prenova, stavbna dediScina, prilagojena ponovna raba, siva energija, financiranje pro-
jektov stavbne dediscine, arhitekturne krajine Slovenije, popotresna obnova v Posoéju

Summary

The renovation of a heritage building is gaining a new role and being perceived in a
new way in Europe. Many current documents of international organizations - in recent
years from the European Commission — call for changes in policies towards cultural her-
itage and especially for supporting the renovation of buildings in order to achieve climate
neutrality and recovery goals. We preserve the building heritage not only because of its
cultural significance, but also because we recognize the all-round economic value of the
heritage. Renovation of buildings contributes to environmental protection and is also a
labor-intensive activity that creates jobs and investment. By keeping buildings in use and
through building reuse projects, we conserve embodied energy, which gives renovation
projects and adapted reuse projects greater environmental sustainability compared to
building projects involving completely new construction. A preserved cultural heritage
therefore contributes to a sustainable society, national identity and the creation of favor-
able conditions for the economic prosperity of society. In the field of renovation of the
building stock, Slovenia at the end of the 20th century was already well on the way to
achieving the goals set in Europe at the beginning of the 21st century.

Keywords

renovation, building heritage, adaptive reuse, embodied energy, financing of built
heritage projects, architectural landscape of Slovenia, post-earthquake reconstruc-
tion in the Soc¢a Valley
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Pomen ohranjanja in
raziskav historicnih
materialov pri
prenoviin interpre-

tacijizgodovinskih
objektov

Mateja Golez

Prispevek podaja pregled rezultatov raziskav objektov kulturne dedisc¢ine, ki jih
je v preteklosti izvajal Zavod za gradbenistvo Slovenije (ZAG). Rezultati kazejo,
dalahko v ohranjenih histori¢nih materialih z najsodobnejso raziskovalno
opremo opredelimo njihove osnovne sestavine ter pridobimo ustrezna znanja za
razvoj nadomestnih materialov tudi s prepoznavanjem mojstrskih znanj o
njihovi tehnologiji priprave, kakor tudi to, da lahko z znanstveno-umetniskimi
rezultati raziskav prispevamo k interpretaciji dedis¢ine na nacin, da so

dediscinske vsebine zanimive $irsi javnosti.
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Uvod

Prostor, arhitektura in lokalni gradbeni materiali so bili pri oblikovanju grajenega pro-
stora v zgodovini nelocljivo povezani vse do iznajdbe in patentiranja portlandskega ce-
menta, ki galahko Stejemo za prvi globalni gradbeni material. Tehnologija zganja cement-
nega klinkerja, ki se je od 19. stol. naprej Sirila po vsem svetu, je namrec¢ prispevalah
gradnji betonskih sosek, ki danes omogocajo, da lahko na zelo majhni povrsini sobiva na
milijone ljudi ali da s spomocjo zajetnega kapitala v kratkem ¢asu zrastejo sodobna mesta
v na videz nenaseljivih obmocjih, kot so puscave, skrajno hladna obmocja in celo vodne
povrsine (Gligi¢, D., 2011).

Odmik od globalizacije danasnjega gradbenega sektorja, ki izrazito zmanjsuje kul-
turno raznolikost zlasti z gradnjo tipskih trgovsko-poslovnih con, pa zagotovo predstavlja
sprehod skozi ohranjene kulturne plasti, ki nosijo zgodovinski zapis tudi o tem, da je iden-
titeta grajenega prostora prepoznavna iz ohranjenih gradbenih materialov, ki so po eni
strani odraz razpolozljivih naravnih virov oz. geoloskega zaledja prostora, po drugi strani
pa odraz mojstrskih tehnologij njihove priprave za vgradnjo. Kot kulturne plasti so vtem
kontekstu misljene tako arheoloske ostaline in podzemne arhitekture, kakor tudi $e ohra-
njena zgodovinska jedra mest, trgov in vasi, ki so neprecenljivi arhivi za raziskavo gradbe-
nih materialov in tradicionalnih graditeljskih tehnik. Do sedaj opravljene raziskave histo-
ri¢nih gradbenih materialov, ki potekajo na Zavodu za gradbenistvo Slovenije, namrec
kazejo na njihovo izjemno heterogenost, ki jo pripisujemo raznoliki lokalni kamninski se-
stavi, razli¢nim mojstrskim znanjem, kakor tudi razlicnemu socialnemu statusu lastnikov
objektov.

V prispevku je podan pregled izbranih vrst histori¢nih gradbenih materialov, ozna-
Cene so osnovne sestavine kamna, apnenih ometov z dodatki slame, apneno-mavcénih ma-
terialov in histori¢nih betonov, pri ¢emer je bila za raziskave uporabljena najsodobnejsa
raziskovalna oprema, od opti¢ne do elektronske mikroskopije, ramanske mikrospektro-
skopije, CT mikrotomografije z AVIZO obdelavo podatkov in tudi analiza DNK-ja slame.
Zainterpretacijo rezultatov so bile uporabljene primerjalne interpretacijske tehnike,
vkljucno s statisti¢no analizo podatkov, ki omogoc¢a natancnejso ¢asovno opredelitev faz
gradnje histori¢nega objekta.

Podane so ugotovitve o tehnologiji priprave histori¢nih materialov, postopki za nji-
hovo recikliranje ter ponovno vgradnjo v objekte, ki se prenavljajo, kakor tudi odpornost
na pozar za omete z dodatkom slame, v primeru, da so vgrajeni v lesene objekte. Na ta na-
¢in vpeljujemo v prenovo histori¢nih objektov princip trajnostne prenove in kroznega go-
spodarstva, ki je pomembno zaradi dveh ugotovitev —prvi¢ - z recikliranjem histori¢nega
materiala se v novem materialu ohranja histori¢ni zapis originalnega materiala in drugic
- s ponovno uporabo histori¢nih materialov vplivamo na zmanjsanje proizvodnje ter po-
rabo naravnih virov, zlasti kamenega agregata. Zajeti in predstavljeni so rezultati recikli-
ranega apnenega ometa, kakor tudi recikliranje odpadnih betonskih stresnikov. Kot pri-
mer dobre prakse prenove kamnitih ¢lenov je predstavljena njihova prenove z avtohtonim
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kamnom kot primer, kjer je bilo potrebno v ta namen oziviti opusceni kamnolom v Strte-
nici. S prav posebnimi izzivi prenove objektov se srecujemo v morskih okoljih, kjer je mo-
¢an vpliv kristalizacije soli na obstojnostne lastnosti vgrajenih materialov, k ¢emur do-
datno prispevajo obcasne poplave objektov na obali, kakor tudi neprimerno urejanje
obalnega pasu, ki je vneposrednem stiku z zgradbami.

Izbrani primeri opredelitve histori¢cnih
gradbenih materialov

Raznolikost izbranih histori¢nih materialov izvira iz raznolikosti obravnavanih objektov,
ki sodijo v ¢as romanike in gotike do baroka v primeru Zitke kartuzije, baro¢nega dvorca
Novo Celje, baro¢ne cerkve Marije Zdravja v Piranu, v ¢as 19. in 20. stoletja v primeru Ste-
genskove domacije in domacije v Strtenici, ter v obdoje modernizma, ki je obravnavano v
okviru Laboratorija za raziskave arhitekturne dedisc¢ine 20. stoletja. Vkljuceno je tudi
opredeljevanje odpadnih betonskih stresnikov iz okolice Laskega kot primer odpadne be-
tonske kritine, eternita, ki ga je mozno reciklirati in ponovno uporabiti za prenove histori-
¢nih objektov 20. stoletja, kakor tudi ozivljanje rudarske dedisc¢ine v polimineralnem rud-
niku Sitarjevec v Litiji.

Zi¢ka kartuzija

Ostaline samostanskega kompleksa Zitka kartuzija se v zadnjem destletju intenzivno pre-
navljajo in postajajo prepoznavna dedi$c¢inska turisti¢na destinacija (Golez, M., 2019). K
novi podobi izrazito prispeva namestitev strehe na rusevine cerkve sv. Janeza Krstnika, ki
je moderno zasnovana na nacin, da je polovica strehe stati¢na, polovica pa se premika, od-
visno od vremena med izvedbo prireditev, kar pa moc¢no odstopa od vedute rusevin iz ¢asa
pred namestitvijo nove strehe.

Raziskava stavbnega tkiva slabo ohranjenih zunanjih in notranjih ometov rusevin
cerkve sv. Janeza Krstnika je primer, ki dokazuje, da lahko stavbni razvoj natanéneje in-
terpretiramo s pomocjo multivariantne statisticne analize vrednotenja rezultatov kemij-
skih analiz ometov takrat, kadar so ti ometi po sestavi - kljub razli¢cnim zgodovinskim ob-
dobjem, na podlagi analiz, opravljenih z razli¢cnimi mikroskopskimi tehnikami, navidezno
enaki. Na vzorcih ometov z juzne fasade je bila z metodo glavnih komponent (PCA) in
klastrsko analizo (cluster analysis) dolocena meja med pozidavo iz ¢asa romanike in
gotike, ki je omogocila natanc¢nejso interpretacijo stavbnega razvoja gradnje cerkve

(Badovinac B., 2009, Golez, M., Hladnik, A., 2013) (Slika 2). Presenetljivo je, da se recep-
tura ometov, ki so jo poznali prvi graditelji cerkve v romaniki, tudi v gotiki ni spremenila.
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: Pogled na kartuzijo pred namestitvijo pomi¢ne strehe | foto: arhiv ZVKDS OE Celje

V obeh ¢asovnih obdobjih so za pripravo apnenih malt namre¢ posegli po lokalnem dolo-
mitnem agregatu in agregatu, ki predstavlja dolomitno breco, kot vezivo pa je bilo upora-
bljeno kalcitno apno in kalcitno apno obogateno z magnezijem.

Dvorec Novo Celje

Dvorec Novo Celje je najbolj reprezentancen baroc¢ni dvorec v Sloveniji, ki je bil zgrajen
med leti 1756 in 1764 po narocilu Antona, drzavnega grofa Geisrucka (Weigl, I. 2003).
Mogocna zgradba je postavljena v ravnini sredi parka v Dobrisi vasi, juzno od ceste

Celj e-Zalec.

Znani baro¢ni mojstri Matija Persky, Veit Koniger, Anton Lerchinger in Jozef Ca-
spian so ga zasnovali kot tlorisno simetri¢no stavbo s Stirimi etazami: pritli¢je, mezzanin,
piano nobile in zgornji mezzanin Skozi glavni vhod vstopamo v dve etazi visoko avlo, od
koder se po s Stukaturami bogato okrasenem stopnisc¢u mimo mezzanina povzpnemo v
piano nobile, v svec¢ano dvorano (Stopar, I. 1998).
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: Juzna fasada dvorca Novo Celje | foto: Arhiv ZAG

Dvorec Novo Celje je bil v preteklosti vkljucen v raziskave materialov tako na po-
drocju opredeljevanja kamna, kakor tudi zunanjih in notranjih ometov (Dobnikar , M., et
al., 2007). Kar na objektu najbolj preseneca, je ugotovitev, da je fasadni barvni sloj iz ba-
roka sestavljen iz meSanice apna in mavea, ki ji je dodan oker. Glede na predhodne konser-
vatorsko-restavratorske izkusnje je na zunanjem ovoju zgradb, ki vsebujejo apno, najvec-
krat prisotna sadra kot posledica reakcije kislega dezja z apnenim vezivom, restavratorski
postopki naj bi zato sanirali materiale na nac¢in, da se topni kalcijev sulfat stabilizira z ne-
topnim barijevim sulfatom. V dvorcu Novo Celje pa so bile z mikrostrukturnimi, izotop-
skimi in termi¢nimi analizami vzorcev barvnega sloja fasade izklju¢ene moznosti antro-
pogenega izvora kristalizacije sadre. Dokazano je bilo, da je bila za pripravo originalne
apneno-mavcne suspenzije uporabljena naravna sadra, kar pomeni, da restavratorski po-
seg za njeno stabilizacijo v netopno obliko barijevega sulfata ni potreben. Izvor naravne
sadre je bil potrjen tudi z identifikacijo stroncija, ki je v sadri prisoten samo, ¢e je sadra
naravnega izvora. Zatem je bil potreben razmislek o tehnologiji priprave apneno-mavcne
suspenzije. Ob predpostavki, da v baroku, ko je bil objekt zgrajen, ni bilo na razpolago to-
liko energije, kot je je na razpolago danes, in da je gasenje zivega apna izrazito eksotermen
proces, je sledila smiselna ugotovitev, da se je za apneno-mavcéno suspenzijo najprej pri-
pravila ustrezna mesanica zivega apna in sadre, ki se je nato hidratizirala. V eksotermnem
procesu, kjer se doseze temperatura tudi okli 200°C, kristali sadre izgubijo vodo, zato pre-
hajajo v hemihidrat in nato v procesu ohlajanja suspenzije ponovno v kalcijev sulfat dihi-
drat. Zaradi termicne reakcije se veliki iglicasti kristali sadre preoblikujejo v manjse, kar
pomeni, da je v suspenziji ve¢ delcev, vecja je zato specificna povrsina delcev, kar vpliva
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na boljse obdelovalne sposobnosti mate-
riala (Golez, M., et al., 2018). Skoraj iden-
ticen apneno-mavcni material je vgrajen
tudi v slavnostni dvorani dvorca Novo Ce-
lje kot podlaga za pozlato na omet in les.
Za potrebe prenove fasade dvorca
Novo Celje in ostalih histori¢nih apneno-
mavcénih materialov je bil na laboratorij-
skem nivoju na ZAG pripravljen nov ap-
neno-mavcéni material, za katerega lahko
namesto naravne sadre uporabimo tudi
industrijsko sadro. Na ta nacin v prenovo
in vzdrzevanje objektov kulturne dedi-
S¢ine vgrajujemo materiale, ki sodijov
sklop kroznega gospodarstva in nizko-

: Primer dveh $tukatur iz novega apneno-mavénega ogljicnih materialov.
materiala | foto: arhiv ZAG | izdelava $tukatur: Rok Mohar, kipar

Cerkev Marije Zdravja v Piranu

ZAG je v preteklosti sodeloval v mednarodnem projektu, kjer so se raziskovalci ukvarjali z
ugotavljanjem ogrozenosti kulturne dedisc¢ine zaradi poplav — Cultural Heritage Protec-
tion against Flood (CHEF) (Golez, M, et al., 2011). S tem se je Slovenija pridruzila tistim
evropskim drzavam, ki so pricele izvajati aktivno politiko varovanja kulturne dedis¢ine
pred poplavami, tako da se ugotavlja moznosti za ponovitev tovrstnih katastrofi¢nih do-
godkov, oceni uc¢inkovitosti sanacijskih posegov po poplavah in pripravi strategijo za pre-
precevanje ucinkov katastrofiénih poplav v prihodnosti.

Kot primer objekta kulturne dediscine je bila v raziskave vkljucena cerkev Marije
Zdravja v Piranu, ki jo med visokim plimovanjem ogroza morje, hkrati pa je objekt ogro-
zen tudi zaradi visoke slane podtalnice in slanih aerosolov. Stanje gradbenih in dekorativ-
nih materialov v cerkvi se v zadnjih nekaj letih intenzivno poslabsuje, Ceprav je objekt do-
bil danasnjo podobo ze v baroku. Ob vstopu v objekt dobi obiskovalec vtis, kot da je v
solnem rudniku, tako moc¢no je vidna kristalizacija soli. Raziskave so zato zajele Studij de-
gradacijskih uc¢inkov soli na histori¢ne materiale, od zunajih in notranjih ometov do kam-
nitih ¢lenov, kakor tudi na kamnito cerkveno konstrukeijo. V notranjosti objekta je bila iz-
kopana arheoloska sonda, ki spremlja nivo podtalnice (Golez, M, 2010).

Iz pregleda katastrov in starih fotografij je razvidno, da do petdesetih let prejSnjega
stoletja med cerkvijo in morjem ni bilo kopnega obalnega pasu, pac pa je cerkev imela ne-
posreden stik z morjem. Z izgradnjo pohodnih povrsin vzdolz celotne obale piranskega
polotoka in predvsem z asfaltiranjem sprehajalnih povrsin do zgradbe se je po eni strani
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: Poplavna ogrozenost objektov v Piranu zaradi plimovanja | foto: erhivZAG

dvignil nivo podtalnice, po drugi pa se morje v ¢asu poplav po njih hitro razlije in v zelo
kratkem casu doseze cerkev. Zaradi asfaltne povrsine se tla ne morejo vec susiti, zato je
transport vlage mozen samo skozi temelje objektov, med drugim tudi cerkve Marije
Zdravja. Prvotna domneva, da je cerkev ogrozena predvsem zaradi poplav morja in aero-
solov, se je zato pokazala za neto¢no. Razloge za degradacijske ucinke kristalizacije soliv
cerkvi moramo namrec¢ v veliki meri pripisati cloveskemu dejavniku, ki bi ga lahko z od-
stranitvijo asfaltnega pasu ucinkovito zmanjsali. Prav tako je za sulfatno korozijo fasad-
nega ometa kriva napacna izbira veziva. V morskih okoljih, kjer je cementno vezivo omo-
¢eno s slano vodo (vsebuje sulfatne ione) prihaja do kristalizacije etringita. Posledice
sulfatne korozije se odrazajo v izgubi kohezivnosti med agregatnimi zrni in vezivom ter
razvoju reliefnih povrsin na fasadnem ometu. V morskih okoljih se zato priporoc¢a upo-
raba malt, pripravljenih na osnovi apnenega veziva, tako kot v originalnih maltah.

Stegenskova domacija

Stegenskova domacija je primer tradicionalne podezelske arhitekture iz Tev¢ pri Laskem.
Objekt je, zal, odstranjen, je pa bil pred tem ustrezno dokumentiran in raziskan, tako hi-
stori¢ni materiali kot tudi lesena konstrukcija. Stegenskova domacija je bila domacija
prvega izobrazenega slovenskega konservatorja Avgustina Stegenska, zato verjetno ni na-
kljucje, da je bila prava zakladnica raznolikosti tehnik gradnje in kombinacij uporabljenih
tradicionalnih materialov.
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Osrednji del hise je bil zgrajen iz lokalnega pescenjaka, levo in desno krilo hise pa iz
lesenih brun, ki so se v vogalih stikala na lastovicji rep. Izjemna raznolikost graditeljskih
tehnik se je odrzala tako pripripravi povrsin za nanos ometov kakor tudi sami sestavi
ometov. Lesene povrSine zunanjosti objekta so bile za nanos fasadnega ometa pripravljene
tako, da je bila izdelana podkonstrukcija iz klanih leskovih $ib, ki so bile med seboj ohlap-
no zvezane s tanko zico ter na lesene zunanje povrsine pritrjene pod kotom priblizno 45
stopinj. S tem so graditelji dosegli hrapavost sicer gladkih fasadnih lesenih delov zgradbe,
ki je omogocila nanos zaklju¢nega apnenega ometa. V notranjosti objekta so hrapavost le-
senih povrsin dosegli z njihovo obdelavo tako, da so jih »naluskali« z dletom. Za zatrep in
predelne stene v mansardi pa so graditelji uporabili tehniko gradnje s prepletom iz lesko-
vega Sibja. Zaradi takSnega nacina gradnje so konstrukeijski elementi v mansardi lahki in
funkcionalni, ker so bili dodatno obdelani z apnenimi ometiin slamo. Za podkonstrukcijo
ometom na stropu je bilo uporabljeno trsti¢je. Da Stegenskova domacija predstavlja iz-
jemno raznolikost tradicionalnih tehnik gradnje z naravnimi materiali, se je dodatno po-
trdilo z raziskavo malt v laboratorijih Zavoda za gradbenistvo Slovenije. Za potrebe pre-
nove lesenih objektov kulturne dedisine kakor tudi za nove lesene gradnje je bilana
osnovi raziskav ometov Stegenskove domacije v okviru Kompetencnega centra TIGR
(Trajnostno in inovativno gradbenistvo) namrec izvedena celostna raziskava apnenih
ometov s poudarkom na apneno-slamnatih ometih.

: Stegenskova domacija iz Tevé nad Laskim | foto: erhiv ZAG
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S pomocjo mikroskopskih preiskav vzorcev, ki so bili odvzeti na objektu, se je razi-
skava najprej osredotocila na karakterizacijo ometa in analize DNK-ja slame, nato pa je
bila razvita nova maltna mesanica z recepturo, ki je sorodna materialom, ki so danes na
trgu lazje dostopni od njihovih histori¢nih razli¢ic. Novo predlagano razli¢ico ometa s
slamo, ki je v najvec¢ji mozni meri sledila originalnemu materialu, so na ZAG razvili in te-
stirali v skladu z veljavnimi standardi za gradbene proizvode tudi glede odziva na ogenj.

Preiskani vzorec histori¢ne malte je slabo vezana apnena malta z dodatkom rzene
slame, kot je pokazala analiza DNK-ja ostanka pleve. Tehnologija priprave maltne mesa-
nice kaze nato, da je bila slama narezanana 4 do 7 cm velike kose in namocena v svezo
maltno mesSanico, pri ¢emer je apnena suspenzija z drobnozrnatim agregatom prodrla v
notranjost slame in jo pri tem zapolnila, kar smo opazovali s pomocjo 3D prostorskega za-
jema slike. Odstotek slame v maltni mesanici je nihal med 10 in 20 %.

: Slama rzi zapolnejna s karbonatiziranim apnenim : Plevarzi | foto: erhivZAG
vezivom in drobnim agregatom | foto: erhiv ZAG

Na osnovi makro- in mikrostrukturnih analiz apnenih ometov s slamo je bila nalabo-
ratorijskem nivoju razvita in testirana nova apnena malta s slamo. Testni vzorci so potr-
dili dobre mehansko-fizikalne znacilnosti, zato so bili vzorci testirani tudi na odziv na po-
zar na leseni podlagi (Golez, M., et al., 2014).

Ker je apneno-slamnati omet uravnotezena mesanica agregata in apnenega veziva, ki
sta negorljiva, ter vlaken sicer gorljive slame, ki pa je pomesana med apneno vezivo in ob
odsotnosti kisika med pozarom ne more zagoreti, je bilo pred preiskavo pricakovano, da se
bo testirani omet uvrstil v enega od dveh razredov negorljivih gradbenih materialov (Al
ali A2). Tako je bil kot prvi na vzorcu ometa najprej izveden t. i. test negorljivosti (SIST EN
IS0 1182:2011), nato pa Se test SBI (ang. ‘single burning item’), ki simulira gorenje enega
predmeta (npr. koSa za smeti) v kotu sobe. Rezultati testa SBI lesenih vzorcev z apneno-
slamnatim ometom so se v veliko pogledih izkazali za zelo dobre, saj vzorec med testom ni
bistveno prispeval k sprosc¢eni energiji, prav tako nismo zaznali tvorbe dima. Ker med te-
stom tudi ni bilo opaziti odpadanja gorecih delcev, smo vzorec ob koncu testa uvrstili v ra-
zred B-s1, dO in zakljucéili, da preskusana apneno-slamnata obloga pri odzivu na ogenj ni
problematicna.
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Razvita je bila tudi nova apnena maltna mesanica iz recikliranega apnenega ometa, ki
je odstopil iz stene v »hesci« (najmanjsi sobi v kmecki hisi). Makro in mikro analize
vzorca apnenega ometa so pokazale, da je histori¢na apnena malta heterogena mesanica
agregatnih zrn kremena in redkih zrn glinencev ter apnenega veziva s posameznimi
skupki nedispergiranega apna (lime lump). Mikrotomrafski posnetki apnene malte pa ka-
zejo na veliko poroznost apnene matrice, slabo kohezivnost med agregatnimi zrni in ap-
nenim vezivom, kakor tudi na slabo kohezivnost med barvnimi sloji, ki prekrivajo omet v
podlagi.

Iz agregata recikliranega histori¢nega ometa in apna Kozjanski park so bile priprav-
ljene razlicne maltne mesanice v volumskem razmerju agregat : vezivo = 1:1, 1:2, 1:3 in 1:4,
pri cemer je bila maltna mesanica v razmerju agregat: vezivo = 1:2 pripravljena v dveh
razlickih, z manj in z ve¢ vode. Maltne mesSanice so bile prenesene na ope¢ne module in 7
dni pokrite s prozorno folijo, da se je preprecilo njihovo prehitro susenje in s tem nastaja-
nje mreze razpok (Golez, M., Pazlar, T., 2012).

Prvirezultatilaboratorijskih preskusov maltne mesanice kazejo na dobre obdelo-
valne in obstojnostne znacilnosti novega materiala. Z izborom dolomitnega apna za pri-
pravo nadomestne maltne mesanice smo sicer odstopili od sestave originalnega veziva, ki
je kalcitno apno, vendar so ta odstopanja v skladu s konservatorsko-restavratorskimi
smernicami, ki dopuscajo odstopanja v sestavi nadomestnih materialov od originalov, ¢e
so novi in stari materiali po vgradnji Se vedno kompatibilni.

Pridobljeni rezultati raziskav so dobra osnova za celovit pristop k vrednotenju vseziv-
ljenjskega cikla produkta, kot je recikliran apneni omet (LCA), kakor tudi za izdelavo in-
formacijskega modela objekta kulturne dedis¢ine (BIM).

Revitalizacija opuscenega kamnoloma za potrebe prenove
objektov kulturne dediScine

Opusceni kamnolom apnencevega pesc¢enjaka iz Strtenice je dober primer prikaza trajno-
stne rabe naravnega kamna ob socasnem varovanju geolosSke naravne vrednote.

K mehkobi gri¢evnatega sveta v osréju Kozjanskega, natanéneje med Zibiko in Smar-
jami pri Jel$ah, je pripomogel tudi razvoj srednjemiocenskega apnencega pesc¢enjaka, ki
izdanja v revitaliziranem kamnolomu v Strtenici. Kamen je prepoznaven v Stevilnih kam-
nitih izdelkih, ki krasijo kozjanske domacije, kakor tudi na vseh objektih krizevega potav
émarju pri Jelsah. Izjemno zanimivost predstavlja kompleks kozjanske domacije v Strte-
nici, kjer je vseh sedem objektov na domaciji zgrajenih iz apnencevega pescenjaka. Sveza
kamnina je rumeno-sive barve in plastnata, pri cemer debelina posamezne plasti ne pre-
seze 70 cm. Po sestavi je iz kalcita, kremena, muskovita, glinencev, glavkonita in drobcev
fosilov, od katerih so najpogostejsi ostanki iglokozcev. Mineralna sestava se nekoliko
spreminja, kar se odraza tudi v barvnem odtenku kamnine. V svetlejsih razlickih je poleg
nastetih mineralov Se framboidalni pirit, medtem ko ga v temnejsih razli¢kih ni. O fram-
boidalnem piritu govorimo takrat, kadar se posamezni mikroskristali pirita zdruzujejo —
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aglomerirajo v vecja telesa sferi¢nih oblik, vendar se vedno mikroskopskih dimenzij. Je
odli¢en pokazatelj anaerobnih sedimentacijskih okolij (Golez, M., 1999).

V zacetku tisocletja so kamnolom v Strtenici revitalizirali. V sveze razgaljenem pro-
filu kamnite stene so se priblizno pravokotno na plasti apnencevega pescenjaka pokazale
tenzijske razpoke, ki kazejo na smer raztezanja kamnine. Praviloma so razpoke v tem pri-
meru vezane na svetlejse in manj elasti¢ne plasti pes¢enjaka, medtem ko v temnejsih pla-
steh apnencevega pesc¢enjaka pojav tenzijskih razpok ni opazen.

Odvzeta kamnina je bila uporabljena za prenovo kamnitih objektov krizevega potav
émarju pri Jelsah, kakor tudi za potrebe prenove sedmih objektov domacije v Strtenici.

: Prenova gostilne na domaciji v Strtenici 19 : Revitaliziran kamnolom apnencevega pescenjaka v
| foto: erhiv ZAG Strtenici s tenzijskimi razpokami | foto: erhiv ZAG

eV Ve

Laboratorij za raziskave arhitekturne dediscine 20. stoletja

Objekti moderne arhitekturne dedis¢ine so zaznamovali ¢as od zacetka dvajsetega stole-
tja do sedemdesetih let prej$njega stoletja. Razvoj in uporaba raznolikih novih materialov,
med katerimi izstopata zelezo in beton, sta zlasti v obdobju po drugi svetovni vojni omo-
gocila hitro in razmeroma poceni gradnjo. Izvedeni so bili Stevilni gradbeni projekti, ki jih
po eni strani danes uvrs¢amo med gradbene presezke, po drugi strani pa se soo¢amo z ob-
seznimi sanacijskimi problemi, ki so nastali kot posledica odziva novih materialov na
spremembe v okolju. K potrebi po sanaciji objektov arhitekturne dediscine 20. stoletja
prispevajo tudi sodobnemu ¢loveku prilagojene nove zahteve o kakovosti bivanja, ki pred-
pisujejo, da morajo biti zgradbe potresno varne, energetsko varcéne, zdravju nenevarne in
da tudi po prenovi ohranijo vse prepoznavne elemente arhitektovega avtorskega dela.
Slovensko moderno arhitekturno dedisc¢ino 20. stoletja je zaznamovala skupina arhi-
tektov, ki je v svojih arhitekturnih delih sledila mojstrskim tehnikam branja prostora in
znala uglasevati arhitekturo med starim in novim, ki je raziskovala in se inovativno lote-
vala izvirnih konstrukeijskih postavitev v skladu z modernimi trendi svojih sodobnikov,
zato lahko danes govorimo o kakovostni slovenski arhitekturni dediscini 20. stoletja, pre-
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poznavni preko nasih meja. Med njimi najvidneje izstopajo arhitekti Joze Ple¢nik z arhi-
tekturno dedis¢ino uvrsceno na UNESCOV seznam, Maks Fabianiin Edvard Ravnikar.
Slovenska konservatorska stroka si je enotna, da je v nasem prostoru dedisc¢ina 20. stole-
tja enanajbolj ogrozenih vrst dedisc¢ine, zato je nujno, da se v bodoce oblikuje interdisci-
plinarna skupina strokovnjakov, ki bo lahko uc¢inkovito valorizirala, raziskovala in s stro-
kovnimi predlogi sodelovala pri iskanju resitev za preventivno vzdrzevanje in sanacijo
objektov arhitekturne dedisc¢ine 20. stoletja (Premrov, 1., 2014).

Pravno varstvo objektov s statusom kulturnega spomenika ureja Zakon o varovanju
kulturne dediscine iz leta 2008, medtem ko objekti s statusom dedi$¢ine pravnega varstva
nimajo, zato se velik del sicer kakovostne dedi$c¢ine prenavlja brez konservatorskih smer-
nic, kar hkrati pomeni potencialno nevarnost za trajno izgubo predvsem tistih detajlov, s
katerimi so arhitekti dosegli uglasenost med objektom in prostorom ali pa med uporablje-
nimimateriali in estetiko (Adamic¢, T., 2014). Zato si je v bodoce potrebno dosledno priza-
devati za boljso prepoznavnost objektov arhitekturne dedis¢ine 20. stoletja, kar lahko v
veliki meri dosezemo tudi s tematskimi razstavami, delavnicami in terenskimi ogledi, ki
jih kot del programov izvaja Muzej za arhitekturo in oblikovanje ali sorodne institucije,
kar je v skladu s Konvencijo o varstvu stavbne dedisc¢ine Evrope (Granada, 1985), priporo-
¢ili odbora ministrov Sveta Evrope drzavam ¢lanicam o varstvu stavbne dedisc¢ine 20. sto-
letja in programov, ki jih v svojem poslanstvu izvaja Mednarodno zdruzenje DOCO-
MOMO (International Working Party for Documentation and Conservation of Buildings,
Sites and Neighbourhoods of the Modern Movement). K temu bo na nacionalnem nivoju
prispeval tudi zastavljeni program dela v novo ustanovljenem Laboratoriju za raziskave
arhitekturne dedis¢ine 20. stoletja, ki od novembra 2013 deluje na Zavodu za gradbeni-
Stvo Slovenije in ki je nastal kot rezultat projekta postavitve Konservatorskega centra mo-
dernih in sodobnih umetnosti (MACC).

V okviru tega projekta so bili na ZAG med drugim na inovativen nacin razviti in testi-
rani betonski stre$niki, pri cemer je bil uporabljeni agregat pripravljen iz recikliranih hi-
stori¢nih betonskih stresnikov, kar poleg trajnostnega upravljanja z naravnimi viri bi-

|
: Priprava betonske me$anice za betonsko kritino v delavnici Izidorja Jesenka Recikliran betonski stre$nik
| foto: erhiv ZAG
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stveno prispeva k zmanjsanju emisij COo, ki jih povzroca cementna industrija, kakor tudi
k zagotavljanju integritete objektov kulturne dediSc¢ine po prenovi, saj se v recikliranem
agregatu ohranjajo fragmenti originalne betonske kritine tudi v prihodnje. Iz zbranih re-
zultatov testiranj betonskih stresnikov iz recikliranega betonskega agregata lahko ugoto-
vimo, da so v skladu z zahtevami standarda EN 491:2011 (betonski stresniki in fazonski
kosi za prekrivanje streh in oblaganje sten - preskusne metode), zato so ustrezen gradbeni
proizvod za prekrivanje streh (Golez, M., 2019).

Namen delovanja Laboratorija za raziskave arhitekturne dediscine 20. stoletja so si-
stematicne raziskave histori¢nihi betonov in betonskih konstrukeij, raziskave s podrocja
gradbene fizike ter razvoj konservatorsko-restavratorskih protokolov za prenovo arhitek-
turne dedisc¢ine 20. stoletja (Tomazevi¢, M., idr., 2019).

Rudnik Sitarjevec v Litiji

Rudnik Sitarjevec je izjemna podzemna arhitektura, delo ¢loveskih rok, ki ga lokalna
skupnost skupaj s Stevilnimi zunanjimi sodelavei ureja v sodoben podzemni muzej. Je
raznolik tako kamninsko kot mineralosko, vedno znova pa nas presenecajo tudi izjemna
mojstrska znanja “podzemnih ahitektov”, rudarjev, saj so morali biti rovi izkopani tako, da
je bil rudnik varen pred kamninskimi podori in vdori vode.

: Podzemni svet polimineralnega rudnika Sitarjevec v Litiji | foto: Peter Skrlep
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Zavod za gradbenistvo Slovenije se je v projekt MINE TOUR vkljucil z raziskavami
geoloske in tehniske dedisc¢ine, ki jo predstavlja rudnik, in prispeval k interpretaciji dedi-
S¢ine. Prav tako je prispeval k razvoju novega turisticnega produkta, ki ga predstavlja za-
S¢itna obleka za obiskovalce rudnika, pobarvana z barvo za tekstil, ki vsebuje pigment
oker iz rudnika Sitarjevec. V ZAG-ovih laboratorijih je bilo namrec¢ z raziskavami ugotov-
ljeno, da odpadno rudnisko blato ni odvec¢en rudniski odpadek, pa¢ pa uporaben naravni
pigment oker. Izdelan je bil vzorcéni primer 3D atlasa mineralov. Hkrati je ZAG koordiniral
aktivnosti, ki so vkljucevale zunanje strokovnjake - od arhitektov Odprtega kroga, Geolo-
Skega zavoda Slovenije, Prirodoslovnega muzeja Slovenije, NTF - Katedre za oblikovanje
tekstilij in oblacil ter Fakultete za strojnistvo do umetnikov akademskih slikark Anje Jer-
¢i¢ Jakob in Barbare Jurkovsek, kiparja Anzeta Jurkovska in glasbenika Jurija Torija.

Umaknjeni v tiSino sitarjevskega podzemlja bomo z obc¢udovanjem in radovednostjo
brali 300 milijonov let stare “kamnite knjige”, zapise v kamninah, ki nas popeljejo v ¢as
uspevanja bujnih mocvirskih gozdov orjaskih praprotnic in kacjih pastirjev. S knjiznih po-
lic si bomo izposodili nenavadno obarvane in tezke knjige, tokrat nas bo zanimal nastanek
rudnega bogastva sitarjevskega podzemlja z izjemno raznolikostjo kristalov in mineralov,
ki ponekod kot barvne tapete ali mehke preproge krasijo rudniske prostore. éeprav na
kljiznih policah ni pesniskih zbirk, pa nas vendarle na vsakem koraku spremlja duh veli-

: Muzejska postavitev v rudniku Sitarjevec | foto: Matej Povse
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kega nemskega pesnika, filozofa in ljubitelja mineralov, J. W. von Goetheja, ker je v oran-
zno-rumenih do temno rjavih odtenkih barvnih dekoracij rudnika najpogostejsi mineral
goethit ali Zelezov zametovec, imenovan prav po pesniku Goetheju. Goethit je po svoji se-
stavi zelezov hidroksi oksid in se izlo¢a z oksidacijo zZelezovih mineralov, ki so v rudniku
Sitarjevec v pretezni meri prisotni v obliki hematitnega klobuka na vrhu rudisc¢a. Pronica-
nje meteorne vode skozi hematitni klobuk, obogatitev vode z zelezovimi ioni, oksidacijski
procesi v rudniskih rovih in intenzivna biomineralizacija povzrocijo, da je rudnik Sitarje-
vec izjemno barvit.

Obiskovalcilahko barvitost rumeno-oranznih, rdeckastih in rjavkastih odtenkov do-
zivijo kot barvno kopel, ki bo pozitivno u¢inkovala na njihovo pocutje. Sicer nikjer ne za-
sledimo, da bi Goethe in F. Shiller, prav tako nemski pesnik, dramatik, zgodovinar in filo-
zof, kdaj obiskala rudnik Sitarjevec in dozivela njegovo barvitost, bila pa sta tista pionirja
na podroc¢ju raziskav psihologije barv na pocutje, ki sta izdelala t. i. “rozo temperamentov”.
Teoreti¢na izhodisca, ki sta jih postavila, so odprla vrata nadaljnim raziskavam psiholo-
gije barv in razpolozenja ljudi tudi prirazvoju kromoterapij kot alternativnega zdravljenja
ljudi v zahodnem svetu.

Knjiga o barvah v rudniku Sitarjevec je delno napisana, vsebine pa so usmerjene v
umetniska in naravoslovna spoznanja o pigmentu naravni in zgani oker (Jerc¢ic¢ Jakob, A.,
e tal., 2023). Rudnik Sitarjevec je sicer bogat vir tudi drugih pigmentov, kot so to vermil-
lion/cinober, barit, hematit; pigmentov, ki so osnova za pripravo slikarskih barv, barv za
tisk na tekstilije, glazur za keramiko in barv v gradbenistvu; pogmentov z veliko izpovedno
mod&jo in z veliko dedi$éinsko sporoéilno vrednostjo. Ce izhajamo iz zgodovine uporabe
pigmentov v slikarstvu, je v Sitarjevcu prisoten najstarejsi naravni pigment, oker, kakor
tudi do sedaj najdrazji pigment, vermillion. Nenazadnje je tukaj tudi bel pigment barit, ki
je osnova za pripravo bele barve, barve, v kateri so skrite vse barve.

Z rezultati projekta je ZAG seznanil turististi¢ne vodice na organiziranih izobraze-
valnih delavnicah, ki se bodo izvajale tudi v bodo¢e. Ambiciozni so strateski nacrti lokalne
skupnosti za nadaljnje urejanje rudnika in s tem izboljsanja turisti¢ne ponudbe v celotni
regiji, med drugim je na platoju pred rudnikom v v skladu s sodobno trajnostno gradnjo
nacrtovana izgradnja turisticno-izobrazevalnega sredisca.

Enciklopedija naravne in kulturne dediscine na Slovenskem -
DEDIII

Interdisciplinarno zasnovan projekt, ki so ga izvajali slovenski partner;ji, je prikaz uspes-
nega povezovanja strok s podro¢ja naravoslovnih, tehni¢nih in humanisti¢nih znanosti, z
jasnim ciljem predstaviti slovensko kulturno in naravno dedis¢ino ¢im SirSemu krogu
uporabnikov spletnega mesta www.dedi.si.

DEDIII je na svoji enoviti platformi zdruzil vse $tiri vrste dedis¢ine od nepremicne,
premicne in zive do naravnih vrednot. V ta namen so strokovnjaki za posamezno vrsto de-
disc¢ine izdelali standardizirane zapise (dediteke), kakor tudi kompleksne (napredne dedi-
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teke) zapise. Ce so osnovne dediteke poljudnoznanstveni zapis o objektu dedis¢ine, potem
je napredna dediteka zbir podatkov, s katerimi izdelamo sodobno vizualno predstavitev
objekta dediscine v obliki realisti¢nega tridimenzionalnega modela, na katerega so s hi-
perpovezavo ali senzorji pripete dodatne informacije o objektu. O izboru objektov dedi-
S¢ine se je odlocal vsak posamezen vsebinski partner, pri ¢emer je bilo v koncni razli¢ici
enciklopedije predstavljenih 350 osnovnih deditek, od katerih so jih ZAG-ovi strokov-
njaki prispevali petino, med drugim napredno dediteko Zicka kartuzija ter na primeru
cerkve Marija Zdravja v Piranu spletno ucilnico s podro¢ja kemijskih znanosti. Pri pri-
pravi vsebin so ZAG-ovi strokovnjaki izhajali iz izkuSenj, ki so si jih v ve¢ kot tridesetih le-
tih pridobili z raziskavami histori¢nih materialov, konstrukeij, mineralnih virov in geolo-
Skih naravnih vrednot ter sodelovali z zunanjimi strokovnjaki s podroc¢ja umetnostne
zgodovine in muzeologije. Pri doseganju zastavljenih ciljev projekta so bile vsebine dedi-
tek s podrocja geoloskih naravnih vrednot, natanc¢neje kovinskih in nekovinskih mineral-
nih virov tista prepoznavna oblika dediS¢ine v prostoru, s katero so poleg evolucijskega
zapisa planeta Zemlje povezane Stevilne zgodbe o njeni uporabni vrednosti v vsakdanjem
zivljenju, industriji, gradbenistvu in umetnosti ter tako predstavljajo vez med preteklostjo
in sedanjostjo. Zato so v deditekah umetnostnozgodovinski podatki dopolnjeni s podatki o
gradbenem stanju objektov, podatki o naravnih vrednotah pa tudi s podatki o kakovosti
mineralnih virov, njihovem pridobivanju, prepoznavnosti kamnitih izdelkov v zgradbah
kulturne dediscine, kamnosestvu in kamnoseskem orodju.

Verodostojnost podatkov v projektu DEDI II zagotavljajo za posamezna podrocja de-
disc¢ine usposobljeni strokovnjaki, kakor tudi uredniska skupina spletnega mesta
www.dedi.si, ob moc¢ni tehniéni podpori strokovnjakov s podrocja informacijskih tehnolo-
gij, zato so spletni podatki trajno dostopni.
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Povzetek

Kljucni cilj sistemati¢nih raziskav histori¢nih materialov, ki jih v svojih raziskoval-
nih laboratorijih in na terenu izvaja Zavod za gradbenistvo Slovenije, je usmerjen v prido-
bivanje podatkov, ki bodo v prihodnosti podlaga za izdelavo podatkovnega sloja, ki bi na
ravni Slovenije definiral soodvisnost med vgrajenimi histori¢nimi materiali in geoloskim
zaledjem prirazpolaganju v z naravnimi viri za prenovo v nekem prostoru. Podatki so bi-
stveni tudi za kakovostno gradnjo v prihodnje, ki je usmerjena v trajnostno gradnjo z
zdruzevanjem tradicije in sodobnosti. Raziskave so namrec¢ pokazale, da je ve¢ina mate-
rialov lokalnega izvora in da so pripravljeni z najmanjso mozno koli¢ino energije, kar v
sodobnem gradbenistvu pomeni manjsi oglji¢ni odtis in t .i. proizvodnjo zelenih gradbenih
materialov po principu kroznega gospodarstva. V histori¢no materialnem kontekstu bi
bilo smiselno na sistematic¢en nacin slediti raznolikosti grajenega okolja z uporabo avtoh-
tonih mineralnih virov in s tem tisti identiteti prostora, ki definira tudi identiteto prebi-
valcev.

Kljucne besede
histori¢ni materiali, stavbna dedi$¢ina, podzemne arhitekture, sodobne tehnologije

Summary

The primary goal of systematic studies of historical materials, which are carried out
in research laboratories and in the field by the Slovenian National Building and Civil En-
gineering Institute, is aimed at obtaining data that will in the future be the basis for the
creation of a data layer that would define the interdependence between built-in historical
materials and the geological hinterland in the use of natural resources for renovation in a
certain area. Data is also essential for quality construction in the future, which is aimed at
sustainable construction by combining tradition and modernity. Research has shown that
most materials are of local origin and that they are prepared with the smallest possible
amount of energy, which in modern construction means a smaller carbon footprint and
production of green building materials based on the principle of a circular economy. With
respect to historical materials, it would make sense to systematically follow the diversity
of the built environment using indigenous mineral resources and thus also the identity of
the space, which also defines the identity of the inhabitants.

Kay words
historical materials, building heritage, underground architecture, modern technolo-
gies
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RAZPRAVE

Poblagovljenje
prostora - nekateri
vplivi danasnje
socioekonomske
ureditve na urejanje
prostora

Domen Rus

Clanek Zeli izpostaviti nekatere vplive na prostor, ki se kazejo kot posledica
sodobne ekonomske doktrine. Pritem vlece vzporednice z uveljavljenimi
trzenjskimi pristopi, kot je kreacija blagovnih znamk, kjer se sorodni procesi
aplicirajo tudi na prostor, kar avtor imenuje poblagovljanje prostora. Kot
pomemben atribut poblagovljanja je prepoznana njegova zmoznost, da vpliva na
predstave in pomene o nas samih in o prostoru. S tem se v recipro¢nem razmerju
med ¢lovekom in prostorom odpira pot, ki v dolo¢enih primerih prispeva k izgubi

prepoznavnih in razlikovalnih identitet krajev.
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Uvod

Danasnji ¢as zaznamuyje globalizem ter socialna in ekonomska ureditev, ki temelji na po-
tros$nistvu. Pomembno vpliva na nacin zivljenja ter preko druzbenih, tehnoloskih, politi-
¢nih in gospodarskih sprememb posledi¢no vpliva tudi na prostor in njegov razvoj. Znacil-
nost danasnjega ¢asa je hiter pretok informacij, internacionalizacija in tesnejsa
povezanost sveta, ki soustvarja t. i. globalno vas. Spremembe so hitre, prav tako ucinki.
Vzporedno s tem pa smo lahko danes pric¢a Stevilnim strokovnim in javnim diskurzom ter
gibanjem, ki se v sploSnem nanasajo na identiteto, njeno oblikovanje oziroma spreminja-
nje, Se posebej v kontekstu prostora ter v povezavi do posameznika in druzbe. V luci hitro
spreminjajocih se trendov, raznolikosti stilov, tendenc po vplivu in definiranju zivljenjskih
slogov, kot ga narekuje potrosnistvo oziroma sodobna ekonomska doktrina, je morda na
mestu vprasanje, kako se take spremembe odrazajo v prostoru ter kaj pomenijo v kontek-
stu prostorske identitete. Tako kompleksna tema presega okvir tega prispevka, zato je
omejen na obravnavo prostora in nekatere u¢inke poblagovljanja v duhu blagovnih znamk.
Te s posrednimi in neposrednimi vplivi ter obi¢ajno po utec¢enih formulah krojijo podobo
prostora, njegovo identiteto in identiteto druzbe oziroma skupnosti ter v sploSnem pred-
stavljajo enega od prepoznavnejsih vzvodov sodobnih praks trzenja oz. marketinga.

Enaizmed poglavitnih nalog, ki zadeva konservatorsko stroko, je vrednotenje objek-
tov in obmocij. Na splo$no lahko recemo, da gre za vrednotenje grajenega prostora, njego-
vih kulturnih atributov ter pomena, ki ga ta prostor ima za neko skupnost ali druzbo. V
procesih in z vidikov, ki jih bolj ali manj narekujejo stevilne mednarodne listine, gre za
ugotavljanje kulturne vrednosti in lastnosti, ki definirajo kulturno dedis¢ino. Ob tem ne
moremo mimo pojma identiteta kot izraza lastnih vrednot, prepricanj in predstav o samih
sebi, kjer pa prostor in prostorska identiteta igrata pomembno vlogo. To je na nek nac¢in
tudi vzrok za dejavnost ohranjanja kulturnih dobrin. Kot je bilo nakazano v uvodni misli,
se druzbene spremembe v soodvisnosti od ekonomskih odrazajo tudi v prostoru, to pa
nedvomno vpliva tako na podobo in znacaj prostora kot na njegovo identiteto, s tem pa
tudi na identiteto druzbenih skupnosti. V tej luci gre morda razumeti tudi Stevilne lokalne
civilne iniciative, ki vznikajo ob napovedanih spremembah v njihovem lokalnem okolju.
Najveckrat se nanasajo ravno na prostorske ureditve, od umesc¢anja nove rabe na vecjih
obmocjih, kot so na primer industrijski in tehnoloski obrati, energetska in okoljska infra-
struktura, pa do ohranjanja specifi¢nih prvin in detajlov, kot na primer dreves v mestnih
jedrih. Poleg drugih bi kazalo z vidika identitete razumeti tudi NIMBY" efekt, ki je v ne-
kem posplosenem smislu definiran kot strah pred spremembami.

V Sloveniji je ohranjanje kulturne dedis¢ine institucionalizirana dejavnost, ki se iz-
vaja neposredno na podlagi zakona o varstvu kulturne dediscine,? ki doloca, da je za po-

1  NIMBY je okrajsava za » Not In My Back Yard«, ki oznacuje pojav nasprotovanja lokalne javnosti razvojnim projek-
tom v njihovem lokalnem okolju, kljub temu, da na nacelni ravni razvojne projekte podpira oziroma jim ne nasprotuje.

2  Uradnilist RS, §t. 16/08,123/08, 8/11, 30/11-0d1.US, 90/12,111/13 in 32/16
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sege v obmocja ali objekte kulturne dedi$c¢ine potrebno pridobiti kulturnovarstveno so-
glasje. To pa v teoriji pomeni, da je konservatorju omogocen vpogled v nacrtovane uredi-
tve na obmocju, kjer veljajo varstveni rezimi kulturne dedi$c¢ine, tako individualno za po-
samezne posege, kakor tudi na planski ravni s podajanjem smernic in mnenj v procesih
sprejema prostorskih aktov. Ta mehanizem omogoca dragocen vpogled v aktualne ter tudi
pretekle prakse nac¢rtovanja prostora v velikem in manjSem merilu — od kulturne krajine
do spominske ploSce.

Namen prispevka ni postavljanje definitivnih sklepov in dejstev, temvec poskus, da
osvetlimo nekatere aktualne prakse snovanja prostora in jih postavimo v $irsi kontekst z
vidika doloc¢enih globalnih silnic, ki ga krojijo, s tem pa vzpodbudimo $irsi razmislek o
tem, kak$en naj bo in ¢emu naj sluzi.

Identiteta prostora

Identiteto prostora ter vlogo prostora pri oblikovanju identitete posameznika ali druzbe
so preucevale razli¢ne stroke od filozofije, psihologije pa do arhitekture in umetnosti.
Obravnavati jo je mogoce v razlicnih kontekstih, tako z vidika prepoznavanja prostora, to-
rej vizualno, kot tudi s pomenom tega prostora, kot ga dojema in razume posameznik, dru-
zba ali skupnost ter tudi na razliénih ravneh, na primer na lokalni, regionalni, drzavni
ravni. Z vidika varstva kulturne dediscine je predmet varovanja tudi identiteta, kar potrju-
jejo stevilne mednarodne listine varstva dediscine, vsaka z nekoliko specificnim pome-
nom identitete in njenim kontekstom, zacensi z Granadsko konvencijo leta 1985, ki identi-
teto navezuje predvsem na »arhitektonsko bogastvog, torej prvenstveno na stavbno
dediscino.

Identiteto prostora je v prvi vrsti mogoce razumeti kot fizicno kompozicijo prvin in
lastnosti, ki prostoru dajejo lastno prepoznavnost in tudi znacaj. Ta se je izoblikovala pod
vplivom razli¢nih naravnih, druzbeno-politi¢nih, tehnoloskih, gospodarskih dejavnikov,
oblikovalskih doktrin in podobnega. Poto¢nik in Lah (2017) govorita o identiteti prostora,
naselja ali stavbe kot o sklopu lastnosti, po katerem je prostor in grajene strukture v njem
mogoce loc¢evati od drugih, torej kot prepoznavnost prostora. V to definicijo je mozno
vkljuciti tudi kulturno krajino. V razmerju do opazovalca pa je potrebno upostevati Se vse
druge pomene, obc¢utke, Custva, ki jih prostor lahko vzbudi. Stanic¢ (1991) identiteto mesta
definira kot vsoto razli¢nih ob¢utkov opazovalca oziroma kot oznako vseh predstav, ki jih
mesto daje opazovalcu. Po besedah Annette Roggatz (2005) je zaznavanje identitete sub-
jektivno in osebno. V tem smislu identiteto in subjektivnost njenega zaznavanja povze-
mata tudi Potoc¢nik in Lah (2017), ki o identiteti govorita kot o subjektiviziranem sistemu
prepoznavanja grajenih (in tudi naravnih) struktur v prostoru. Gre za proces, kjer je izpo-
stavljen predvsem reciproc¢en odnos med ¢lovekom in njegovim okoljem, saj okolje vpliva
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na cloveka, ¢lovek pa s svojim delovanjem vpliva na okolje. Prostor tako igra pomembno
vlogo pri oblikovanju identitete posameznika in druzbe.

Blagovne znamke in poblagovljanje - od simbola
do zivljenjskega sloga

Znacilnost danasnje globalne gospodarske ureditve temelji na potrosnistvu, ki se v naj-
manjSem merilu zanasa na posameznika in njegovo pridobivanje dobrin, zato je razvila
temu primerna sredstva ter nacine, da najmanj ohranja, najveckrat pa povecuje potrosnjo
in uzivanje produktov in storitev. Do danes je taka ureditev dosegla razseznosti, da lahko o
njej govorimo kot o ob¢em ustroju sveta.

Kot eno moc¢nih trznih orodij, ki zaznamuyje trg ze vsaj nekaj desetletij, so blagovne
znamke in znamcenje (anglesko branding), ki oznacuje proces, katerega namen je ustvar-
janje mocne, pozitivne in prepoznavne podobe necesa. Blagovne znamke imajo veliko
vlogo pri oblikovanju nase globalne kulture, saj gre za bolj ali manj prepricljive predstave
o nacinu zivljenja, ki ukalupljajo nase ideje o tem, kaj naj bi nasa identiteta bila, in so sim-
bol sodobnih potrosniskih vrednot (Klingmann, 2007). Angleski pojem »branding« lahko
v tradicionalnem pomenu v slovensc¢ino prevedemo kot ozigosanje, vziganje ter tudi ozna-
cevanje. V zgodnjih oblikah se je to nanasalo zlasti na vziganje znakov in simbolov z na-
menom identifikacije lastnistva, na primer nad zivalmi in suznji, s tem pa moznosti iden-
tificiranja oznacenih, ali pa v razmerju do stvari kot sredstvo za identifikacijo avtorstva.?
Pomen besede nosi razli¢ne konotacije, po eni strani lahko pomeni manjvrednost in
stigmo (oznacenih), lahko pa tudi ve¢vrednost, na primer kot izraz socialnega stanu in
aristokracije (Bastos, Levy, 2012). Je sredstvo za izrazanje pripadnosti ne¢emu ali razli-
kovanja od ne¢esa. Osnovni namen izhaja iz ¢loveske zelje po vplivu, ustvarjanju osebne
in socialne identitete oziroma poenostavljeno, prepoznavnosti. V sploSnem smislu gre to-
rej za identifikacijo necCesa ali nekoga ter, kar je v naSem kontekstu pomembneje, izraz (la-
stne) identitete ter prepoznavnosti v druzbi.

Prepoznavnost blaga je bila klju¢na za njegovo porabo, zaradi ¢esar so se, nekoliko po-
enostavljeno, postopoma uveljavili skrbno na¢rtovani znaki v obliki logotipov, sloganov in
podobnega. Blagovna znamka je hkrati znak in simbol. Oba pojma sta kljucna kar se tice
ustvarjanja prepoznavnosti, a se med seboj razlikujeta. Jung (1964) opredeljuje znak kot
lik, oznacbo, logotip, znamenje, insignijo, ki dolo¢a poimenovanje ne¢esa, medtem ko nosi
simbol, poleg tega, da je prepoznaven v splosnem zivljenju (lahko je znak, slika, beseda), Se

8 Eden od znanih primerov so znaki, vtisnjeni v kovaskih izdelkih, ki so med drugim sluzili tudi za nadzor nad kako-
vostjo izdelkov v srednjem veku, pa tudi Ze prej.
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specifi¢ni, najveckrat abstrakten in metafori¢en pomen in druge pomenske konotacije. V
tem principu gre razumeti tudi blagovne znamke, ki poleg prepoznavnega znaka, na pri-
mer logotipa, vkljucujejo tudi druge pomene (statusni simbol).

V dvajsetem stoletju se je postopoma izoblikovalo pojmovanje blagovne znamke in
trzenja, kot ga poznamo danes, na kar je znatno vplivalo povecanje Stevila medijskih sred-
stev, kot so tiskani mediji, radio, televizija ter danasnje elektronske oblike (Moore, Reid,
2008).V zadnji Cetrtini prejSnjega stoletja so bili, vzporedno z rastjo panoge, preuceni
tudi drugi, zlasti psiholoski vplivi, kot je na primer fenomen zvestobe produktu, njeno
vzdrzevanje in kaj jo konstituira,* ali pa, da je produkt lahko psiholosko pomemben kot
podaljsek identitete uporabnika.’ Funkcija oglasevanja je postopoma presla na cilj, da bla-
govna znamka doseze lastno identiteto oziroma osebnost, znacaj in karakter z ustvarja-
njem in sporo¢anjem pomenov na simbolni ravni, asociacij in vrednot (Meenaghan, 1995).
Celahko blagovna znamka tvori in sporoc¢a znacaj in lastno identiteto, v antropomorfolo-
Skem smislu primerljivo s ¢lovesko, pomeni, da ima zmoznost ustvarjanja odnosov s ¢lo-
vekom.® Do danes so blagovne znamke torej presegle popularizacijo produktov z njihovo
funkecionalno vrednostjo in prepoznavnostjo znakov. Imajo zmoznost, da vplivajo na nase
predstave o samih sebi s premisljeno ustvarjenimi podobami, medijskimi slikami, kampa-
njami in s pripisovanjem specifi¢nih vrednosti (funkcionalnih in simboli¢nih) produkta.
Z ustvarjanjem znacaja oziroma lastne identitete usmerjajo nasa prepricanja in vrednote
ter zivljenjski slog (Levy in Bastos, 2012). Iz tega pa je mogoce razumeti tudi danasnji po-
men besede brand oziroma blagovna znamka in njen namen, kot ga je uveljavila sodobna
ekonomska doktrina.

Poblagovljenje prostora

V nasem kontekstu se izraz poblagovljenje prostora najbolj nanasa na urejanje in obliko-
vanje prostora ali posamezne intervencije, vklju¢ujoc¢ nekatere vidike, nacine, pristope, ki
so sorodni pristopom sodobnega trzenja in ustvarjanja blagovnih znamk kot imperativa
sodobne potrosniske doktrine. Vplivi na prostor so razli¢ni, kompleksni, nekateri so zelo
oCitni, razumevanje drugih zahteva globlji premislek, javni in strokovni diskurz. Prime-

4 Kot prvato temo sicer na kratko obravnavata Brown in Fisk, 1984, v Marketing Theory: Distinguished Contribu-
tions.

5  Raziskava, ki jo je izvedel Social Research, inc. v ZDA, ki jo povzema tudi Newman (1957) v Motivation research
and marketing management, ugotavlja, da je lahko avtomobil s psiholoskega vidika pomemben »podaljSek« sebstva upo-
rabnika. Do podobnih ugotovitev so prisli tudi drugi avtorji (Belk, 1988; Cooley, 1964; James, 1890; Mead, 1935) in sicer,
dalahko potro$niki uporabljajo blagovne znamke za izgradnjo, vzdrzevanje in krepitev lastne identitete.

6 Idejoobravnava Fournier S. v delu Consumers and their brands: developing relationship theory in consumer re-
search (1998) pred njim pa Berry L. L. v poglavju Relationship marketing v knjigi Emerging perspectives on services
marketing (1983).
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rom, kot je oglasevanje v javnem prostoru, ne bomo posvecali preve¢ pozornosti, saj gre za
razsirjeno temo, o kateri je bilo veliko povedanega, hkrati pa nas zanimajo nekateri po-
sredni vplivi danasnjih socioekonomskih razmer. Sama po sebi popularizacija prostora na
nacin ustvarjanja blagovnih znamk ni nujno problematicna, saj je znanih precej primerov,
zlasti tujih, ki ta orodja uporabljajo na specificen nacin, s ¢Zimer pripomorejo k prepoznav-
nosti v mednarodnem merilu, na lokalnem pa k dvigu zavesti in krepitvi identitete lokalne
skupnosti. Tu veliko vlogo igra tudi ikoni¢na arhitektura. Tak je na primer Guggenheim v
Bilbau, ki ima poleg funkcijskih vrednosti (inuzej) tudi simbolne vrednosti (identiteta
mesta, prepoznavni znak mesta). Podobne in vsem znane primere, ki imajo ze izdelane
koncepte populariziranja s pomocjo arhitekturnih del na mednarodni ravni, lahko naj-
demo po vseh vecjih evropskih mestih, kot so Pariz, London, Berlin, Barcelona in po dru-
gih nekoliko manjs$ih mestih, kot sta na primer Pisa in Pula. V Sloveniji so s tega vidika na
nacionalni ravni nekoliko bolj uveljavljena mesta, kot so Ljubljana, Ptuj, Piran. V primeru
Ljubljane njeno lokalno identiteto zastopajo primeriarhitekture, kot so na primer grad,
Nebotic¢nik, Trg republike in Plec¢nikova dela, pri katerih vpis na Unescov seznam svetov-
ne dedis¢ine omogoca dolocen prispevek k prepoznavnosti mesta tudi na mednarodni
ravni ter odpira nove moznosti ustvarjanja zgodb na podlagi avtenti¢nosti in identitete
kraja. V teh primerih so nac¢ini poblagovljanja uporabljeni kot sredstvo popularizacije, ki
paneposredno ne narekuje oblikovanja prostora in uposteva obstojece prostorske prvine
kot gradnike prostorske identitete.

Ozigosanje prostora

Kot problem lahko izpostavimo pristop, ko se z namenom dviga prepoznavnosti prostor fi-
zi¢no prilagaja po principih, ki so sorodni tem pri ustvarjanju blagovnih znamk. Ob tem
postanejo vodilo oblikovanja prostora poleg ¢isto fiziénih prostorskih prvin in znacilnosti
Se drugi elementi, ki so del obce identitete kraja in lokalne skupnosti. Eden bolj o¢itnih
primerov, tudi predmet Stevilnih razhajajoc¢ih se mnenj, je urejanje krozisc¢ ob vstopnih
delih naselij. SrediSce ¢isto tehni¢ne cestnoprometne ureditve je v Stevilnih krajih in ob-
¢inah prikladen prostor za raznovrstne bolj ali manj reprezentativne ureditve, ki na tak ali
drugacen nacin opozarjajo, kje se nahajamo, oziroma bolje, po ¢em je nek kraj znan. V Ko-
¢evju najdemo medveda, v Rogaski Slatini interpretacijo steklenice Donata, v Trzic¢u po-
vecano skulpturo Sustarske lucke, v Velesovem, ki stoji v blizini gradu Strmol, pa pomanj-
Sano skulpturo gradu. V vseh nastetih primerih gre za vnasanje prepoznavnih simbolov, ki
sicer gradijo lokalno identiteto, neposredno v prostor. Podobno je s postavljanjem trajnih
obelezij, kot je na primer skulptura kranjske ¢ebele v Visnji Gori, ali pa s postavljanjem in-
stalacij z doloceno vsebino po principu ustvarjanja turisticnih zanimivosti, ki paimas
prostorom malo skupnega (na primer WOW pred Slovenskim turisti¢nim info centrom na
Krekovem trgu v Ljubljani; instalacija Krsko v zaprtem delu Ceste krskih zrtev v Krskem).
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Drugacen primer pa je ta, ko znaki in simboli splo$ne identitete kraja postanejo obli-
kovalska nit prostora. Tak pristop se v1uci sodobnih prenov najveckrat pojavi pri nacrto-
vanju javnega prostora mestnih in vaskih jeder, praviloma s prepoznavnimi zgodovin-
skimi in kulturnimi vrednotami. Manifestira se predvsem v detajlih in vzorcih na
manj$em merilu, kot je na primer oblikovanje urbane opreme in tlakovanje, ki so tudi si-
cer najveckrat predmet prenov naselbinskih jeder. Kot $e neizveden primer je nacrtovana
preureditev mestnega jedra Ribnice na Dolenjskem. Kljuc¢no je poznavanje dveh atribu-
tov, ki gradita obc¢o identiteto kraja. Mesto ima nacionalno prepoznavno tradicijo izdelave
»suhe robe«, med katero je najbolj prepoznavno reseto, prepoznavno pa je tudi po simbolu
ribe, ki sestavlja mestni grb ter je osrednjilik bajke o nastanku Ribnice, torej je del baje-
slovne zgodovine kraja. Oba simbola se bodisi dobesedno ali pa v nekoliko abstraktnih for-
mah uporabljata tudi pri snovanju elementov javnega prostora. Konkretno se simbol ribe
pojavi v stilizirani obliki na primer kot izvesek, nosilec oglasnega panoja ali kot simbol
vtisnjen v korito za roze. Oblika Sestkotnika, kroga ali paralelograma pa je izpeljana nepo-
sredno iz vzorcev reseta. Iz teh oblik so izpeljani izveski, klopi, vzorec tlakovanja ter tudi
izpusti za drevesa. Podobno je iz oblik suhe robe izpeljana tudi fasada novega medgenera-
cijskega $portnega centra. Drug primer se nanasa na Dolenjo vas pri Ribnici, ki je vsaj na
regionalni ravni prepoznavna po lonc¢arskih oziroma glinenih izdelkih. Poleg izgradnje
nove brvi je predvidena tudi ureditev nekaj deset metrov nove javne poti, za katero je
predlagan opecni tlak ali opecni videz. Podobno kot pri prejSnjem primeru gre oblikoval-
ski vzor iskati v tradicionalni obrti, le da tu ne gre za vhasanje simbolov per se, temvec za
material in njegovo (izstopajoco) pojavnost. Vsem primerom je skupna znacilnost to, da
predlagane ureditve oblikovalski navdih ¢rpajo iz prepoznavnih prvin, ki so del obce iden-
titete in imajo dolo¢eno kulturno vrednost. Ob tem prihaja do prevajanja prvin iz polja
premicne in celo nesnovne dedi$¢ine neposredno v fizi¢ni prostor. Pojav je blizje tistemu
prvemu pomenu besede branding, ki se nanasa na ozigosanje, saj gre za Stempljanje pro-
stora s simboli ali njihovimi atributi (material, oblike) z namenom izbolj$anja prepoznav-
nosti ter krepitve identitete kraja. Tovrstni oblikovalski pristop uporabljajo razli¢ni de-
lezniki, tako javnost, odlo¢evalci in investitorji, kot tudi nacrtovalci in konservatorji, kar
nakazuje vsaj na razli¢ne vidike razumevanja prostorske identitete. Kot vzrok za to bi
morda kazalo preuciti tudi vpliv danasnjega socioekonomskega ustroja, saj lahko razume-
vanje identitete s pomocjo vzporednic s kreiranjem uspesnih blagovnih znamk (simboli in
lastna unikatna identiteta) legitimira tudi tovrstno prakso urejanja prostora.

Homogenizacija prostora

V preteklosti so razvoj naselij omejevale naravne danosti, razpolozljiva gradiva in grad-
bena tehnologija ter tudi pretok informacij, kar je prispevalo k razli¢nosti identitet. Ob
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usmerjanju vrednot in potreb potrosniske druzbe pa sodobni ¢as internacionalizacije in
globalizma prispeva k homogenizaciji tako kultur kot tudi krajev, s ¢imer se ogrozi, ¢e ne
ze v celoti spremeni ali izgubi njihove specifi¢ne identitete. Z vidika urejanja prostora gre
pripoenotenju prostorskih identitet krajev za preplet vedno enakih zahtev po meri po-
trosnika in zavestnega ustvarjanja ali preoblikovanja prostora po principih blagovnih
znamk, ki take zahteve usmerjajo in krepijo. Ce povzamemo besede A. Klingman (2007):

»S favoriziranjem koncepta ustvarjanja necesa popolnoma novega ali pa v celoti preobrazenega,
kot s premisljenimi in manjsimi prostorskimi intervencijami in prenovami ob ustreznem razu-
mevanju prostorske identitete in pristnega, danasnja prostorska kultura, ki jo oznacujejo fransize
korporacij, unikatna arhitektura, nakupovalna srediséa pa tudi nacrtovanje sodobnih stanovanj-
skih obmocij in vsesplosna komercializacija raznovrstnih vsebin, raje uveljavlja doktrino kopij in
imitacije enega z drugim tako po funkciji kot tudi estetiki.«

Od fransiznih trgovin in trgovskih centrov ob vpadnicah v mestna jedra pa do nacrto-
vanja posameznih stanovanjskih objektov kot so vila-bloki, stolpnice ali soseske, gre v
okviru organizacije prostora za sledenje utecenim formulam ne glede na to, kje se naha-
jamo. Posebej je potrebno omeniti javne prostore mestnih jeder, ki v luci vse bolj pogostih
prenov ali bolje re¢eno preobrazb v kombinaciji s spremembami namembnosti v obuli-
¢nih delih objektov, pridobivajo znacaj komercialnega in zreziranega prostora. Tu se lahko
navezemo na A. Kucan (2015), ki za primer mestnega jedra Ljubljane v kolumni Agorafo-
bija izpostavlja: »...dogajanje je skrbno usmerjano in tudi nadzorovano; prostori so dekori-
rani, nasiceni z ulicnim pohistvom, kolicki, svetili in skulpturami, ki naj bi zagotavljali pe-
strost, udobje in varnost — kot jih narekuje potrosnja.« Poenotenje prostorskih identitet je
dvojno. Na eni strani gre za poenotenje pomena prostora, ki je skréen na sredstvo za zado-
voljevanje/uzivanje potreb ciljnih publik, temu pa sledi strukturno poenotenje fizi¢nega
prostora, ki posledi¢no ne omogoc¢a nenacrtovanih ali nenadzorovanih nakljucij, rabe in
srecanj. Podobne primere in na razli¢nih ravneh, od posameznih stavb ali trgov pa do ce-
lostnih ureditev javnega prostora in urejanja stanovanjskih sosesk, najdemo tudi drugod
po Sloveniji in tudi SirSe v Evropi, kar pa je na nek nacin ironic¢no, saj je osnovni namen
znamcenja ustvarjanje unikatnih in razlo¢evalnih identitet. Klingman (2007) to pripisuje
procesom poblagovljenja, kjer so uporabljene vedno iste uveljavljene, standardne metode
in strategije, ki se aplicirajo tudi na prostor. Ob tem ter ob obsirnih kampanjah populari-
zacije mest, ki obicajno temeljijo na mesanici dedis¢ine, mita in fantazije, postane njihova
identiteta skrbno nacrtovan in upravljan konstrukt.

Poenotenje prostorskih identitet ni vezano le na mestna sredisca, cetudi so tam priti-
ski in vplivi veéji in bolj neposredni. Z vidika ohranjanja prepoznavnosti kulturnih krajin
lahko vsaj omenimo tipologijo sodobnih individualnih stanovanjskih his. Tu ne moremo
reci, da gre za neposredne vplive poblagovljenja prostora kot pri mestnih jedrih, saj ne gre
toliko za urejanje javnega prostora, temvec gre za izraz aktualne bivanjske kulture na za-
sebni lastnini. Izhaja pa iz istih temeljev in vpliva na splosno prepoznavnost kraja. Del
kulturne krajine predstavljajo tudi naselja, ki z znacilno strukturo, vezano na posamezne
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regije in stavbno tipologijo v kompoziciji z ostalimi krajinskimi prvinami, kot so geomor-
foloske znacilnosti, kmetijska raba z znacilno parcelacijo, povrsinski pokrov ter naravni
elementi, tvorijo prepoznavne krajinske vzorce. Z vidika stavbne tipologije so skupne zna-
Cilnosti arhitekturnega oblikovanja prav tako vezane na dolo¢eno obmodje, pokrajino. V
zacetku devetdesetih let je bil izdelan katalog Arhitekturne krajine in regije Slovenije (Fi-
ster in sod., 1993) s tipologijo naselij in arhitekture po slovenskih regijah, nekoliko kas-
neje, leta 1998 pa Se Regionalna razdelitev krajinskih tipov (Marusic in sod., 1998). Obe
gradivi sta bili izdelani ob zavedanju, da je slovenski prostor arhitekturno in krajinsko
zelo pester, kjer pa se v1uci aktualnih druzbenih in ekonomskih sprememb spreminja tudi
njegova identiteta. Prepoznavnost kraja oziroma krajine se, v primerjavi z merilom kra-
jine, z na videz drobnimi posegi, kot je individualna gradnja, vztrajno in zanesljivo odmika
od znacilnosti, ki jo doloc¢ajo. Zahteve bivanjske kulture in vzori v funkeiji in estetiki po
principu kataloskih resitev narekujejo oblikovanje ne glede na to, kje se lokacija nahaja.
Tako najdemo na Gorenjskem in Notranjskem podoben »univerzalni« tip sodobne hise, ki
na nekem minimalnem skupnem preseku sicer uposteva tipoloske znacilnosti gradnje v
regiji, a so te razlike premajhne. Zlasti, ¢e k temu pristejemo $e paleto arhitekturnih in
gradbenih detajlov kot so fr¢ade, Copi, stavbno pohistvo, materiali, barve fasade in kritine,
je diverziteta Se vecja in ne le v primerjavi ene regije z drugo, temvec tudi znotraj regije
same. Na eni strani je gradnja skladna z dolo¢ili prostorskih aktov, po katerih naj bi izha-
jala iz regionalnih znacilnosti oblikovanja. Po drugi strani pa gre za ¢isto tehnic¢ne in iz-
vedbene vidike, saj je v nekem posploSenem smislu danes mozno izvesti vse, ne glede na
specifike lokacije in tehnologijo gradnje, ki je bila nekdaj pogojena vsaj z naravnimi dejav-
niki - vremenske razmere in geomorfologija, ¢e zaradi sprememb zivljenjskega sloga ne
moremo zraven pristevati tradicionalne rabe in funkcije, ki je pogojevala tudi arhitek-
turno oblikovanje in organizacijo prostora.

Sklep

Na koncu je potrebno izpostaviti, da je prostor vedno odrazal ekonomske pogoje, ki so ga
redefinirali neposredno ali pa posredno z druzbenimi in kulturnimi spremembami. Arhi-
tekturna misel modernizma se je neposredno naslanjala na ekonomske znacilnosti ob-
dobja, ki so izhajale iz takratnih zacetkov masovne produkeije proizvodov. Tu je bistveno
vlogo igrala organizacija prostora z namenom optimizacije procesov (form follows func-
tion). Odgovor na takratne potrebe produkcije je utemeljila arhitektura, z njo pa novo gi-
banje, ki je snovalo prostor, bodisi neposredno kot samostojni oblikovalski jezik ter tudi
posredno, v skladu z doktrino ¢im boljse u¢inkovitosti in produkcije. V ¢asu postmoder-
nizma pa se je (in $e vedno se) tehnolosko izpopolnjena in avtomatizirana masovna pro-
dukecija zanasala na enako masovno potrosnjo. Pri tem je velik poudarek namenjen hitrim
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spremembam in diverziteti stilov, okusov, novosti. V ospredje je bila postavljena razlika,
individualni izraz, instantna prepoznavnost v medijskih slikah in storitvah. Vzporedno s
tem se je spreminjal tudi prostor. Ekonomska vrednost postmodernisti¢cne arhitekture se
je od funkcije premaknila k temu, da postane prodajljivo blago. Da je uspesna na potrosni-
Skem trgu, mora zadovoljiti razlicne okuse v kombinaciji s stilsko raznolikostjo in in-
stantno prepoznavnostjo. Poleg funkcije je torej pomemben uc¢inek in simbolni pomen
glede prepoznavnosti in druzbenega statusa. Danasnjo ekonomsko dobo J. Naisbitt
(2000) opisuje kot ekonomijo izkustva (ang: »experience economy«), kjer gre za ponoven
premik v doktrini potrosnistva. V ospredju ekonomske vrednosti produkta je izkusnja po-
trosnika, kar doseze s sredstvi v obliki personaliziranih storitev po meri posameznika, ra-
zli¢nimi javnimi dogodki, promocijo dozivetij in podobnega. Temu se prilagaja tudi pro-
stor, kjer se danasnja ekonomska vrednost poleg uporabnosti (funkcija) ter tega, da sluzi
kot simbol (identiteta), zanasa na to, kaksno dozivetje lahko ponudi uporabniku (izkus-
nje/transformacije). Prostor postane oder, storitve scenarij, blago pa rekviziti, da ustva-
rijo pomenljivo predstavo za uporabnika onkraj gledalis¢ in tematskih parkov. Vzporedno
z masovno produkeijo druge polovice dvajsetega stoletja se je razvila tudi panoga trzenja,
ki z ustvarjanjem lastnih identitet produktov in vsebin usmerja nasa prepricanja, vred-
note in zivljenjski slog ter vpliva na predstave o nas samih. KakSen naj bo prostor, kako naj
funkcionira in kaj je njegova identiteta, so vprasanja v fokusu razli¢nih strok - arhitektov,
urbanistov, krajinskih arhitektov, konservatorjev, umetnostnih zgodovinarjev, etnologov,
poleg omenjenih strok pa tudi skupna odgovornost javnosti, odlo¢evalcev, investitorjev
oziroma druzbe. Zivimo v informacijski dobi s hitrimi spremembami, kjer ustvarjamo
novo ter preoblikujemo staro po naraciji hitro spreminjajoc¢ih se okusov in stilov, in-
stantne prepoznavnosti, natanc¢no konstruiranih zgodb. Zato ni nakljucje, da se vzpo-
redno s tem vrstijo nasprotni pozivi manjsih skupnosti in civilnih iniciativ, pojem identi-
tete pa je sidrisce varstvenih kategorij, kot je denimo kulturna dedis¢ina. Vloga prostora je
klju¢na pri oblikovanju identitete posameznika in skupnosti. Z vidika recipro¢nega od-
nosa, kjer clovek doloca prostor in obratno, prostor doloc¢a ¢loveka, in ¢e je nemogoce
uteci globalnim silnicam, bi bilo morda smiselno najprej izpostaviti, kako prostor doloca
nas, preden odgovorimo na vprasanje, kaksen naj bo.
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Povzetek

Danasnji ¢as zaznamuyje globalizem ter druzbena in ekonomska ureditev, ki temelji
na potrosnistvu, z druzbenimi, tehnoloskimi, politicnimi in gospodarskimi spremembami
pavpliva tudi na prostor in njegov razvoj. Eno moc¢nih trznih orodij so blagovne znamke in
znamcéenje, ki oznacuje proces, namenjen ustvarjanju mocne, pozitivne in prepoznavne
podobe necesa. Prenasanje tovrstnih praks na prostor imenujemo poblagovljenje prostora
in je osrednja nit ¢lanka s poudarkom na razumevanju identitete prostora in njegove vloge
pri oblikovanju identitete posameznika in skupnosti. Izpostavljeni so nekateri vzroki in
vplivi, ki se kazejo v obliki specifié¢nih posegov in v novem znacaju prostora. Konkretneje
je obravnavan pojav umescanja simbolov in znakov, da bi se s tem povecala prepoznavnost
nekega kraja, homogenizacija prostora kot uc¢inek prepleta vedno enakih zahtev po meri
potrosnika in preoblikovanje prostora po principih ustvarjanja blagovnih znamk, kar pa
vse prispeva k izgubi prepoznavnosti in razlo¢evalnih identitet krajev.

Kljuéne besede
znamcenje prostora, prostorska identiteta, globalizacija, arhitekturni prostor, odprti
prostor, prostorsko oblikovanje, arhitekturno oblikovanje

Summary

The current period is characterized by globalism and a social and economic system
based on consumerism, with social, technological, political and economic changes affect-
ing space and its development. Brands and branding, i.e. the process of creating a strong,
positive and recognizable image of something, are a powerful marketing tool. The transfer
of such practices to space is called the commodification of space and is the central thread
of this article, with an emphasis on understanding the identity of space and its role in
shaping the identity of the individual and the community. The article highlights certain
causes and influences, which manifest themselves in the form of specific interventions
and in the new character of the space. The phenomenon of placing symbols and signs in
order to increase the recognizability of a place, the homogenization of space as a function
of always the same demands by the consumer, and the transformation of space based on
brand creation, all of which contribute to the loss of recognizability and distinctive identi-
ties of places, are discussed in more detail.

Keywords
spatial branding, spatial identity, globalization, architectural space, open space, spa-
tial design, architectural design
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RAZPRAVE

Tretje zivljenje vile
na Homcu

Jernej Markelj

'Pirnatova vila’ na Homskem hribu je zgrajena na ostankih nekdanjega
drustvenega doma, ki je bil porusen v ¢asu med in po drugi svetovni vojni.
Zasnovavile izhaja iz nac¢rtov JoZeta Ple¢nika, po smrti mojstra paje
dokoncanje objekta vodil Anton Bitenc. V letu 2017 je objekt presel v roke
novega lastnika, ki nacrtuje potrebno sanacijo in prenovo objekta. V prispevku
so predstavljene nove ugotovitve o zgodovini objekta in usmeritve za prenovo.
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Uvod

Vilo na Homskem hribu je na ostankih nekdanjega prosvetnega doma na tem mestu
dal zgraditi ljubljanski pasar Alojz Pirnat, ki je izhajal iz sosednjih Nozic. Za arhitekta
Plec¢nika so v Pirnatovi delavnici v Ljubljani izdelovali nekatere kovinske izdelke za nje-
gove projekte. Pirnat se je za pripravo nacrtov obrnil na Ple¢nika. Vila je postavljena na
stare kletne zidove nekdanjega drustvenega doma, vendar v manjsem obsegu. Gradnja je
napredovala pocasi in zaradi Plecnikove smrti je vodilno vlogo pri dokonc¢anju prevzel ar-
hitekt Anton Bitenc, Ple¢nikov tesni sodelavec. Vila je bila dokonc¢ana po letu 1966 in je
bila do smrti lastnika leta 2002 v obc¢asni rabi ob koncih tedna in kot letna rezidenca. Dru-
zina Pirnat je objekt leta 2017 prodala novemu lastniku. V zadnjih letih je lokalna skup-
nost s soglasjem lastnika v objektu organizirala nekaj prireditev za $irSo javnost, krajsi cas
paje sluzil tudi za zacasno bivanje.

Novi lastnik sedaj nac¢rtuje prenovo in potrebno sanacijo objekta za njegovo trajno
ohranitev, saj so na nekaterih mestih vidne nekatere poskodbe, predvsem v kleti. V prvi
vrsti so posledica neustrezne zascite pred talno vlago, neenakomernega posedanja objekta
na enem delu ter dotrajanosti. Objekt je registriran kot enota kulturne dediscine, zato se
pri sanacijskih delih in prenovi sodeluje z obmocno enoto ZVKDS ter spostuje arhitek-
turno izraznost objekta. Ohranja se kvalitetne in znacilne oblikovne resitve, ki so plod
dela arhitektov Jozeta Ple¢nika in Antona Bitenca. V prispevku so predstavljene tudi nove
informacije, ki so plod analize zgodovinskega razvoja objekta, ¢rpajoc¢ iz arhivskih doku-
mentov in nacrtov.

Zgodovinski razvoj objekta

Prosvetni dom

V letu 1907 ustanovljeno Katolisko slovensko izobrazevalno drustvo v Smarci je z organiza-
cijo kulturnih prireditev in predavanj prispevalo k dvigu kulturno-prosvetne ravni kraja-
nov. Za ta namen so zgradili dru$tveni dom v Smarci, ki je spadala pod homsko faro. Ker
pase je izkazal za premajhnega, so predlagali zupniku, da bi ve¢ji dom zgradili pri zupnij-
ski cerkvi na Homskem hribu. Zupnik Anton Mrkun se je obrnil na strokovnjake, ki so po
danih navodilih naredili nacrte v gorenjskem slogu z lesenimi ganki in kovanimi oken-
skimi mrezami. Imel je tudi fresko sv. Florijana slikarja Matije Kozelja. Zidarska dela je
vodil zidarski mojster Ivan Sr$en iz Domzal, tesarska Joze Kern iz Komende. Z gradnjo so
priceli vmaju 1914 in jo s prekinitvijo zaradi pricetka 1. svetovne vojne, ko so morali mo-
Ski oditi na fronto, dokoncali leta 1917. Dom je bil v lasti zupnije, ki je prispevala polovico
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denarja za gradnjo ter les, ostali del pa je posodila hranilnica. KatoliSka drustva v zupniji
pa so imela pravico do brezplac¢en uporabe prostorov (Senozetnik, 2016; Galun, 2019).

: Gradnja Prosvetnegadoma | vir: Galun, 2019

Dom je vseboval veliko dvorano za sestanke, zbiranja, igre ter telovadbo, knjiznico,
Solsko uéilnico (v domu je deloval I. razred osnovne Sole na Homcu) ter druge prostore
Prosvetnega drustva. V tistem ¢asu so vdomu stanovali tudi ucitelj in nekaj zasebnikov.
Bogata kulturna dejavnost se je odvijala vse do druge svetovne vojne, ko so decembra 1943
partizani dom pozgali (Galun, 2019).

: Prosvetni dom ob dokonéanju leta1917 | vir: Galun, 2019 : Pogled proti Prosvetnemu domu z vrha Homskega hriba
| vir: Jenko & Sporar, 2018
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Propadanje objekta

Zaradiv pozaru unicene strehe je objekt pricel propadati (Hrausky, Kozelj in Prelovsek,
1997). Po vojni je Zupnij a Homec kot lastnica zemlji$c¢a in pogorelega objekta iskala moz-
nosti za njegovo prodajo.! Zemljisce s pogorelim objektom je od Zupnijskega urada Homec
z dovoljenjem $kofijskega ordinariata kupila Marija Zupan, stanujoc¢a na Preserjah 7 v
letu 1948, vendar je nato Okrajni ljudski odbor Kamnik odrekel dovoljenje za prenos ne-
premicnine. Nakup naj bi bil Spekulativen z namenom prepreciti zaseg nepremicnine
zupniji, poleg tega naj bi moz kupovalke ze imel stanovanjsko hiso in 9,9 ha zemlje. Temu
so pritrdili tudi v odlo¢bi Ministrstva za kmetijstvo v marcu 1949 navkljub veé pritozbam
kupovalke (ZAL, 1948 in 1949).

Prenos nepremicnine se ni izvedel in kot je razbrati iz arhivskih dokumentov, je vletu
1950 Krajevni ljudski odbor Homec in Okrajni ljudski odbor Kamnik razlastil Zupnijo Ho-
mec lastniStva obeh parcel. Izdana je bila tudi odlo¢ba, da se opeka zidovja bivSega Pro-
svetnega doma razdeli med ljudi v okolici Homeca, predvsem socialno Sibkim in delavcem
ter namescéencem v drzavnem sektorju za manjse potrebe ali dograditev stanovanjskih his
in gospodarskih poslopij (ZA - KAM 17,1949 in 1950). Iz fotografij Petra Naglica iz tistega
Casaje sicer vidno, da je bila vec¢ina zidov objekta Se v solidnem stanju in bi bilo mozno ob-
jekt z obnovo poskodovanih delov in z rekonstrukeijo strehe povrniti v prvotno stanje.

: Propadanje objekta po pozigu | vir: Galun, 2019

1  Po Odlochi3171/2 Okrajnega izvrsilnega LO Kamnik iz 1. 6. 1948 se je Zupnijska cerkev v Homecu s prodajo Dru-
Stvenega doma zelela izogniti njegovi razlastitvi, saj je okrajni ljudski odbor Ze izdal odlo¢be o razlastitvi dveh prosve-
tnih domov v sosednjih Jarsah in v Mengsu.
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Pirnatovavila

Zanakup objekta se v juliju 1950 zanima ljubljanski pasar Alojz Pirnat (v arhivskih doku-
mentih ponekod navedeno tudi Pernat), stanujo¢ na Karlovski 2 v Ljubljani. V prosnji po
nakupu navaja, da zeli zgraditi enodruzinsko hiso za svoj dom, saj ni lastnik nobene ne-
premicnine, prav tako pa je iz Homca njega zena, zato ima interes graditi tukaj. Okrajni
ljudski odbor Kamnik prosnjo najprej potrdi (julij 1950), nato pa zavrne (september 1950)
z utemeljitvijo, da je njegova zena ze lastnica ve¢ drugih zemljis¢ v Homcu, na katerih
lahko postavi hiSo. Alojz Pirnat nato vseeno uspe z nakupom zemljiSc¢a, saj v marcu 1951
pridobi gradbeno dovoljenje za obnovo hiSe z nac¢rtom, ki ga je podpisalo Gradbeno podje-
tje Kosi Ivan, Ljubljana, c. 29. Okt. 16 (ZAL, 1950 in 1951). Iz nacrta je razvidno, da se ohra-
nja nekatere zidove predhodnega objekta (sivo obarvani zidovi), nekatere dele pa nacrtuje
nanovo.

Aprila 1952 Alojz Pirnat vlozi na Okrajni ljudski odbor, odsek za gradnje v Kamniku,
prosnjo za podaljSanje gradbenega dovoljenja ter spremembo nacrta pri adaptaciji stano-
vanjske hise. Nacrt, ki ga predlozi, je po risbi sode¢ najverjetneje plod dela arhitekta Plec-
nika? ali njegovih sodelavcev.

Pirnat je bil eden izmed obrtnikov, s katerimi je Joze Ple¢nik sodeloval. Zanj je izde-
loval cerkveno posodje, lestence in druge pasarske izdelke z zahtevno oblikovanimi de-
tajli. Plecnik je na prosnjo prijatelja izdelal prve nacrte za nov stanovanjski objekt, ki ga je
zasnoval tako, da je obdrzal del Se ohranjenih kletnih prostorov Prosvetnega doma, ki jih
je vkljucil v nov objekt. Nov objekt ‘Pirnatove vile’ tlorisno obsega del velikosti prvotnega
Prosvetnega doma. Pirnat je objekt uredil kot svojo letno (lovsko) rezidenco (Hrausky, Ko-
zelj in Prelovsek, 1997) in ga uporabljal za obcasno bivanje ob koncih tedna.

Na nacrtu, datiranem 16. 6. 1951 in predlozenem na Odsek za gradnje OLO Kamnik, je
sicer podpisan Perne Mihael, Zidarski mojster, Trzin 169, P. Domzale (ZA - KAM 17,
1952). Nacrt se od prvega nacrta, za katerega je bilo pridobljeno prvo gradbeno dovoljenje,
precej razlikuje. Predvideno je monumentalno zunanje dvojno stopnisce z nadstreskom
najuzni strani, ki pa ni bilo realizirano v taksni obliki. Spremenjen je naklon strehe. Pol-
kroznih okenskih odprtin v zgornji etazi je v na¢rtu osno simetri¢no po pet na vsaki fasadi
hise, kar je bilo prav tako kasneje spremenjeno. Ohranila pa se je osnovna ideja zasnove
objekta z osrednjim vstopnim hodnikom po celotni globini hise in znac¢ilnimi izstopajo-
¢imi velikimi okenskimi okvirji. Zanimivo je, da sta fasadi risani s stresno konstrukeijo
brez kritine.

Naslednji, verjetno prav tako Ple¢nikov nacrt ali nacrt njegovih sodelavcev, ima da-
tum 9. april 1953. Na nac¢rtu so vidni profili okenskih portalov, konzole za kapne grede in
nekoliko spremenjen nacrt v primerjavi s predhodnim. V tlorisu je oznaceno ‘staro’ zidov-
je (svetlejsa Srafura) in ‘novo’ zidovje (temnej$a srafura). Vidni so tudi oboki v kleti ter v
mansardi, ki tudi niso bili realizirani. Garaza na jugu v 1. kleti Se ni predvidena.

2  Nacrt pripisujejo Ple¢niku tudi Hrausky, Kozelj in Prelovsek v knjigi Ple¢nikova Slovenija (1997).
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Gradnja vile se je verjetno zacela izvajati po tem nacrtu in je napredovala pocasi. Vse
do Plec¢nikove smrti v januarju 1957 naj bi jo spremljal Plec¢nik sam. Na naslednji sliki je
vidna hisa v ¢asu gradnje v letu 1958, tj. po Ple¢nikovi smrti. Na vzhodni fasadi so vidne
Stiri odprtine v mansardni etazi, danes pa sta na objektu vidni le osrednji dve odprtini
(levo in desno so kasneje zazidali). Kot vidimo, od gradnje nekdanjega Prosvetnega doma,
razen temeljev, ni ostalo veliko, saj so okoliski prebivalci odnesli opeke zidovja po dovolje-
nju krajevnih oblasti. Odstranjeno je bilo tudi zunanje stopni$c¢e z vhodom na cesto.

Vodenje projekta je nato prevzel tesni Plecnikov sodelavec in njegov zadnji asistent,
arhitekt Anton Bitenc, ki je stavbo $e nekoliko predelal in prvotne nacrte Se nekoliko spre-
menil.

Bitenc je pripravil nove nacrte dokonc¢anja gradnje vile v letu 1965 in 1966. Na njih je
razvidno, da je v 1. nadstropju na notranji strani zunanjih zidov predvidena vgradnja 8-cm
zidakov iz porolitne opeke, verjetno kot moznost minimalne toplotne izolacije zgornje
etaze. Definirane so tudi predvidene sestave tlakov ter pozicije nenosilnih sten v pritli¢ju
in 1. nadstropju.
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Del kletne etaze na zahodni strani je
urejen kot t. i. hiSnikovo stanovanja z loce-
nim vhodom, lastno kopalnico, jedilno ku-
hinjo in spalnico. Na zahodni strani v 1.
nadstropju je bil predviden tudi vecji bal-
kon, realiziran pa je bil v dosti manjsi
obliki. V 1. kleti je Bitenc vkljucil Se garazo
najuzni strani, nad katero je vstopna te-
rasa z vhodnim stopniséem. Nacrtoval je
tudi betonska korita pri vstopni terasi. V
nacrtih so tudi skice za oblikovanje dveh
kamnitih portalov, postavljenih samo-
stojno ob objektu in vzidanih v betonsko
konstrukcijo. Kamnita portala sta iz gra-
S¢ine v Voklem pri Kranju. Na vzhodni, ce-
stni fasadi pa je dodal balkon z betonsko ograjo. Streha je prekrita z betonskimi stresniki,
ki so bili oblikovani in prvotno izdelani za Krizniski samostan v Ljubljani.

Notranjost je vecinoma Bitencevo delo, razen jedilnega kota v kuhinji v pritli¢ju, ure-
jenega po Ple¢nikovem nasvetu. Na JZ delu vsebuje vila Se drugo klet, v kateri je urejena
vinska soba (v ostankih kleti nekdanjega Prosvetnega doma). Interier vinske kleti nekda-
njega drustvenega doma, ki jo sestavljajo miza, klop in leseno-zidana obloga, so nekateri
pripisovali Ple¢niku (Hrausky, Kozelj in Prelovsek, 1997), so pav arhivu MAO najdeni Bi-
tencevi nacrti® opreme vinske kleti, iz Cesar bi sklepali, da je tudi interier vinske kleti Bi-
tencevo delo.

: Gradnja Pirnatove vile, 1958 | vir: Galun, 2019

RN

: Pirnatova vila pred pricetkom prenove | foto: Jernej Markelj

3  Bitencev arhiv je druzina Bitenc predala Muzeju arhitekture in oblikovanja - MAO.
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Stavbo je zgradilo Gradbeno podjetje Ocepek, betonska dela je izvedlo podjetje Curk
iz Ljubljane, kovana in pasarska dela pa Pirnat sam. Vsa kljucavnicarska dela so opraviliv
Koncanovi delavnici v Domzalah (Avgustin & Lavrinc 2010).

Novilastnik in prenova

Objekt je bil od smrti lastnika Alojza Pirnata leta 2002 pa do prodaje novemu lastniku leta
2017 prazen. Od prodaje naprej je bil objekt nekaj ¢asa v uporabi za namen organiziranja
obc¢asnih razstav in za¢asnega bivanja. Objekt je sicer solidno ohranjen, vendar je potre-
ben sanacije in manjSe prenove.

Nosilni zidovi so ve¢inoma zidani iz polnih opek (v pritli¢ju debeline pribl. 50 cm, v 1.
nadstropju pa 28 cm). Medetazne konstrukcije nad drugo kletjo so opeéni oboki na jekle-
nih nosilcih, nad kletjo in delom pritli¢ja armiranobetonske plo$c¢e, nad delom pritli¢ja in
nadstropja pa so leseni stropniki. Polozno dvokapno ostresje je leseno in krito z unikatno
litimi betonskimi stresniki, ki jih je Ple¢nik predvidel na ve¢ svojih objektih. Tip stresni-
kov deluje podoben uporabljenim stresnikom cerkve sv. Mihaela na Barju, cerkve sv. Ci-
rila in Metoda za Bezigradom ter tudi na strehi Ljubljanskih trznic (z osnovnima tipoma
stresnikov: valoviti stresnik in pokrivna tromba). Po nekaterih virih naj bi bili stresniki,
uporabljeni na Pirnatovi vili, prvotno namenjeni za prekritje strehe samostana Krizank
(Galun, 202).

Vidne so nekatere razpoke nosilnih kletnih zidov v severozahodnem delu hise in na
stiku razsiritve kleti z osnovnim objektom. Poleg razpok je vidno tudi delovanje vlage, saj
zidovi in konstrukcija tal najverjetneje nimajo ustreznih hidroizolacijskih slojev, tako da
kapilarna vlaga prosto prodira v objekt in dolgoro¢no vpliva na degradacijo materialov. Na
visini priblizno 1,5 m nad koto terena se povisane vsebnosti vlage v zidovih ne zazna vec.
Vidne so sledi netesnosti vodovodnih instalacij. Meteorna voda iz vodoravnih zlebov kapi
strehe se prosto izliva na teren, kar povzroca izpiranje zemljine.

Preiskave nosilnih konstrukeij objekta niso pokazale izrazito konstrukeijsko neu-
streznih materialov in izvedbenih detajlov. Objekt je mozno obnoviti z ustreznimi sanacij-
skimi posegi.

Razumevanje spomenika in njegovih vrednot

'Pirnatova vila’ na Homcu ima pomemben kulturni pomen za prebivalce vasi Homec in
tudi za SirSe obmocje. Povecuje se zavedanje, da je pri objektu sodeloval arhitekt Joze
Plec¢nik (Ulcar, 2017), ¢igar dela postajajo tudi z nedavnim vpisom nekaterih njegovih lju-
bljanskih del na svetovni seznam Unesco eden od nosilcev slovenske kulturne dediscine.
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Pirnatova vila vsebuje nekaj prepoznavnih Ple¢nikovih oblikovalskih prvin:
- okna in vhodna vrata s poudarjenimi brusenimi betonskimi portali
- znacilen nizek naklon strehe (pribl. 1:3) s
- prepoznavno 'Ple¢nikovo’ stresno kritino, ki se pojavlja tudi na nekaterih njegovih
drugih projektih.

Edinstveni karakter objektu dajo izpostavljeni kamniti vogalni stebri in kamnite kon-
zole, ki nosijo konstrukecijo strehe. Dobro je ohranjena vinska soba s stensko leseno oblogo
in pohistvom. Polkrozne okenske in vratne odprtine na fasadi v 1. nadstropju so prisotne
ze na prvih Ple¢nikovih nacrtih. Visina najvi§jega dela oboka na stranskih fasadah pri 170
cm in na Celnih fasadah z visino okoli 190 cm sicer nekoliko omejujejo poglede navzven v
pokrajino. Okna in balkonska vrata na teh odprtinah ne sledijo obliki odprtine, temve¢ so
pomaknjena na notranjo stran zunanje stene in so pravokotne oblike. Omeniti velja Se
prostostojeca kamnita portala z betonsko ojacitvijo, ki oznacujeta vstopno pot do vhodov
v objekt. Elegantna pa je tudi Bitenceva resitev vstopnega stopnisca in ureditev odvodnja-
vanja z vhodne terase, vendar je oboje potrebno prenove.

Objekt z zemljis¢em je vpisan v registru kulturne dedis¢ine RS Ministrstva za kulturo
pod §tevilko ESD 10744: Homec - Pirnatova vila. Za prenovo so bili tako pridobljeni kul-
turno-varstveni pogoji. Pri prenovi se zunanjost objekta dosledno ohranja, medtem ko je
znotraj predvideno ohraniti obstojeco tlorisno zasnovo z izjemo v 1. nadstropju, kjer bi se
odstranilo vgradno pohistvo in prostore povezalo za potrebe sodobnega bivanja in umes-
¢anja novih sanitarnih prostorov.

Druga priporocila za prenovo po usmeritvah ZVKDS (Avgustin, 2022) so:

-locitev in ovrednotenje prispevkov Jozeta Ple¢nika, Antona Bitenca in druzine Pir-

nat

- ohranitev interierja vinske sobe v drugi kleti v celoti ter

- prezentacija (in ohranitev) kvalitetnih Bitencevih resitev.

Usmeritve za sanacijo in prenovo

Za preprecevanje propadanja objekta in ohranjanje njegove uporabnosti se predvideva iz-
vedba prenovitvenih in sanacijskih del z izboljSavami, ki upostevajo napredek tehnike. S
sanacijskimi deli se zagotovi trajno ohranitev dedis¢ine. Predvidena je tudi arhitekturna
prenova notranjosti za potrebe novega lastnika s spostovanjem avtorskih resitev Bitenca
in Plec¢nika in zviSanje njene vrednosti s spostovanjem originalne likovne in arhitekturne
podobe. Predvidena dela obsegajo stati¢no sanacijo zidov in zamenjavo dotrajanih delov
stresne konstrukeije, zascito objekta pred vodo, toplotno zasc¢ito in energetsko sanacijo s
tehnic¢no posodobitvijo instalacij in naprav ter funkcionalno prilagoditev.
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V prvi vrsti so potrebni ukrepi, ki bodo preprecili nadaljnje propadanje spomenika.
Neustrezna zas$cita pred talno vodo in neustrezno reSeno odvodnjavanja meteorne vode
predstavljata tveganje, ki ga je treba odpraviti ¢im prej. Izpust vode izteka iz zleba prosto
natla ob kletnih zidovih objekta, zaradi ¢esar se pojavlja spodjedanje in erozija temeljnih
tal. Na nekaterih mestih so tako ze opazne razpoke v zidovih zaradi posedanja objekta na
SZ vogalu. Kletni zidovi tudi niso ustrezno zasc¢iteni pred kapilarnim dvigom vode, zato se
na nekaterih mestih na notranjih straneh sten pojavlja pojav t. i. cvetenja oz. izlo¢anje so-
litra. Z izvedbo sistemati¢nega injektiranja s hidrofobnimi dodatki (pribl. do viSine 1 m
nad koto terena) se bo preprecil kapilarni dvig vlage. Po presoji izvedenca se lahko za ta
namen izvede $e horizontalno hidrofobno bariero v zidovih v visini tlaka kleti. Pri prenovi
in zamenjavi tlakov se v kleti izvede horizontalno hidroizolacijo. Propadajoce notranje
omete se odstrani in jih nadomesti s sanacijskimi, hidrofobnimi notranjimi ometi. Na zu-
nanji strani se v zemljo vkopane zidove zasciti s horizontalno izolacijo in izvede ustrezno
dreniranje zalednih voda okoli temeljev objekta. Nato je potrebno urediti Se ustrezno od-
vodnjavanje meteorne vode s strehe v peskolov in ustrezno odvajanje v ponikovalnico, da
ne bo prihajalo do spodjedanja tal. Smiselna je tudi izvedba oz. rekonstrukcija spodnjega
podpornega zidu za preprecitev drsenja zemljine na zahodni strani.

Z injektiranjem obstojecega zidovja se kletno zidovje tudi dodatno stati¢no utrdi. Sta-
ti¢no okrepiti je potrebno tudi tanjse zunanje opec¢no zidovje v 1. nadstropju, ki brez doda-
tnih vezi predstavlja tveganje za porusitev te etaze v primeru potresa. Lesene elemente
stresne konstrukeije se bo preverilo in po potrebi nadomestilo poskodovane dele. S sidra-
njem stresne konstrukeije v zunanje zidove pa se zagotovi vecjo togost zidovja v primeru
potresa. Stati¢ne ojacitve je potrebna tudi lesena medetazna konstrukeija plosc¢e nad prit-
liéjem. Ob odprtju konstrukeije se bo preverilo stanje stropnikov in jih dodatno ojacalo.

V luci skrbi za varovanje okolja in varc¢evanja z rabo energije, predvsem pa izboljSanja
bivalnega ugodja so potrebni tudi ukrepi toplotne zascite stavbnega ovoja in tehni¢na po-
sodobitev instalacij in naprav. Pri tem smo zaradi spomeniske zascite in zunanje podobe
objekta nekoliko omejeni in bo treba vec¢ino ukrepov izboljsanja toplotne izolativnosti zu-
nanjih stavbnih konstrukcij izvajati z notranje strani. V 1. nadstropju je zaradi moznosti
odstranitve obstojecega sloja porolitnih zidakov, ki nimajo nosilne funkcije zadeva eno-
stavnejsa kot pa v pritli¢ju. Z vgradnjo npr. 10 cm izolacije na osnovi bakelita (A=0,020) na
mestu porolitnih zidakov Ze izpolnimo zahteve zakonodaje (PURES-3) po dovoljeni vred-
nosti toplotne prehodnosti zunanje stene (U=0,18 W/m?K). Po dogovoru s spomeniskim
varstvom se lahko vgradi tudi drugo vrsto izolacije (npr. multipor), ki z vidika odpornosti
na pritisk predstavlja morda ustreznejSo alternativo zaradi vecje ¢vrstosti, vendar paima
slabse toplotno-izolacijske lastnosti (A=0,045). Pri enaki debelini izolacije 10 cm tako zu-
nanja konstrukeija stene ustreza do nedavno veljavnim zahtevam PURES-2 (U=0,28
W/m?K). Vedéji izziv je toplotna zas$cita zunanjih sten pritlicja, saj tukaj ni rezerve v debe-
lini pri obstojeci konstrukeiji - ni porolitnega sloja zidakov, ki bi ga lahko odstranili. Resi-
tev bo treba iskati v nadomestitvi obstojec¢ih notranjih ometov s toplotno-izolativnimi.
Kot novost se v zadnjih letih glede tovrstnih izzivov pojavlja moznost uporabe novejsih
proizvodov, s katerimi se dosega visoko toplotno izolativnost Ze z majhnimi debelinami
(npr. aerogel izolativne plosc¢e (A=0,016) ali aerogel omet (A=0,028)), so pa to nekoliko dra-
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zje resitve. Glede na dokaj omejen notranji prostor ne zelimo preve¢ spreminjati debeline
notranjih sten in na ta racun zmanjsevati uporabne povrsine, zato tukaj ne bo mozno iz-
polniti vseh toplotnoizolacijskih zahtev zakonodaje. Z nadomestitvijo sloja obstojecega
ometa v debelini 3 cm in dodatno odebelitvijo za 2-3 cm na notranjo stran lahko prido-
bimo nekaj prostora za vgradnjo izolativnega sloja, s ¢cimer bi ze precej izboljsali energij-
sko uc¢inkovitost objekta in izboljsali povrsinsko temperaturo sten, kar vpliva na boljse to-
plotno ugodje v prostoru. Vkopane kletne zidove se lahko dodatno izolira na mestih, ki
niso vidni nad terenom in sicer s toplotno izolacijo z zunanje strani, ko se vgrajuje tudi hi-
droizolacijo. Pri debelini izolacije tukaj nismo tako omejeni. Podobno tudi pri izolaciji
strehe med in pod $pirovei nismo omejeni glede debeline. Streho izoliramo minimalno,
kot predpisuje zakonodaja (cca 26 cm toplotne izolacije) ali ve¢. Streha je namrec del
stavbnega ovoja, pri katerem lahko z najmanjso investicijo dosezemo najvecje zmanjsanje
toplotnih izgub. Vgraditi pa je potrebno tudi toplotno izolacijo na tla proti terenu ob pre-
novi talnih konstrukeij. Naslednji pomemben sklop izboljsanja toplotne izolativnosti
stavbnega ovoja predstavljajo Se zunanja vrata in okna. Skatlasta okna z dvojnimi krili se
obnovi ali nadomesti v originalni obliki. Pri tem se z vgradnjo toplotno-izolativne dvo-
slojne zasteklitve na notranji strani okna izbolj$a njihove toplotne lastnosti. Vrata se ob-
novi ali nadomesti z novimi na osnovi originalne podobe.

Obstojeca hisa je imela vgrajen kotel na kurilno olje in cisterno. Sistem je dotrajan in
energijsko neucinkovit, zato se menja tudi ogrevalno napravo. Z vgradnjo toplotne ¢rpalke
zemlja/voda se precej izbolj$a energijsko uc¢inkovitost sistema ogrevanja ter precej
zmanj$a negativne vplive na okolje zaradi kurjenja kurilnega olja. Pri prenovi tlakov se
vgradi tudi talno ogrevanje, s ¢Cimer se lahko odstrani obstojecCe radiatorje. Zamenja se
tudi dotrajane elektro in vodovodne instalacije.

Potrebna bo tudi manjsa funkcionalna prilagoditev tlorisov z odstranitvijo nekaterih
nenosilnih sten, prenovo kuhinje, kopalnic in preureditve nekaterih drugih prostorov.
Strop proti neizkori$¢enemu podstresju se odstrani, s ¢Zimer bo 1. nadstropje pridobilo ob-
¢utek prostornosti. Pri vseh delih pa je v ospredju misel, da s posegi ohranimo in ustrezno
predstavimo Bitenceve in Ple¢nikove oblikovne resitve.

Zakljucek

Delo in avtorski prispevek arhitekta Antona Bitenca pri nacrtovanju projektov, ki jih je iz-
vajal v sodelovanju z arhitektom Plec¢nikom Se ni povsem ovrednoteno. Bitenc kot tesni
Ple¢nikov sodelavec in njegov zadnji asistent je pri svojem delu izhajal iz Ple¢nikove este-
tike in mojstrovih usmeritev ter navodil. Po njegovi smrti pa Bitenc¢ev avtorski pecat po-
staja vse mocnejsi in prihaja do izraza. Ob poglabljanju v zgodovino nastanka Pirnatove
vile in sooc¢anju z novimi odkritji o Bitencevih avtorskih prispevkih predstavlja prenova
objekta za potrebe novega lastnika svojevrsten izziv.
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Ceprav je bila Pirnatova vila zgrajena kot zasebni bivalni objekt in je temu sluzila tudi
vec kot zadnjega pol stoletja, se poraja misel, ali ne bi bilo pri prenovi smiselno objektu
poiskati taksno funkcijo, da bi ponovno sluzil potrebam Sirse lokalne skupnosti, kot je bilo
to ob njegovem nastanku v njegovem prvem zivljenju.
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Povzetek

Vilo Pirnat na Homskem hribu je na ostankih nekdanjega prosvetnega doma na tem
mestu dal zgraditi ljubljanski pasar Alojz Pirnat po nacrtih Jozeta Ple¢nika. Gradnja je
napredovala pocasi in zaradi Plecnikove smrti je vodilno vlogo pri dokonéanju objekta
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prevzel arhitekt Anton Bitenc. Vila je bila dokonc¢ana po letu 1966 in je bila do lastnikove
smrtileta 2002 v obc¢asni rabi. Druzina Pirnat je objekt leta 2017 prodala novemu last-
niku, ki nacrtuje prenovo in potrebno sanacijo objekta za njegovo trajno ohranitev. Objekt
je registriran kot enota kulturne dedis¢ine, zato se pri sanacijskih delih in prenovi sode-
luje z obmocno enoto ZVKDS ter spostuje arhitekturno izraznost objekta. Ohranja se kva-
litetne oblikovne resitve, ki so plod dela arhitektov Jozeta Ple¢nika in Antona Bitenca. V
prispevku so predstavljene nove informacije o objektu, ki so plod analize zgodovinskega
razvoja objekta, ¢rpajoc¢ iz arhivskih dokumentov in nacrtov. Ceprav je bila Pirnatova vila
zgrajena kot zasebni bivalni objekt in je temu sluzila tudi vec¢ kot zadnjega pol stoletja, se
poraja misel, ali ne bi bilo pri prenovi smiselno poiskati objektu taksno funkeijo, da bi po-
novno sluzil potrebam Sirse lokalne skupnosti, kot je bilo to ob njegovem nastanku v nje-
govem prvem zivljenju.

Kljuéne besede
Pirnatova vila, Homec, Joze Plec¢nik, Anton (Tone) Bitenc, prenova arhitekturne de-
disc¢ine

Summary

Villa Pirnat on Homec Hill was built on the remains of a former cultural community
center by metalsmith Alojz Pirnat from Ljubljana following plans by Joze Ple¢nik. The
construction progressed slowly and after Ple¢nik’s death, the leading architect in com-
pleting the building became Anton Bitenc. The villa was completed after 1966 and was
used intermittently until the owner’s death in 2002. The Pirnat family sold the property
to anew owner in 2017, who is planning a renovation and restoration of the building for
its permanent preservation. The building is registered as a cultural heritage unit, and
restoration work and renovations are carried out in cooperation with the local office for
cultural heritage protection (ZVKDS) while respecting the architectural expression of the
building. The high-quality design solutions that are the result of the work of architects
Joze Ple¢nik and Anton Bitenc are preserved. This article presents new information
about the building, which is the result of an analysis of its historical development based
on archival documents and plans. Although the villa was built as a private residence and
served this purpose for more than half a century, the question arises as to whether it
would make sense to find a function for the building during the renovation that would
serve the needs of the wider local community, as was the case when it was first built.

Keywords

Villa Pirnat, Homec, Joze Ple¢nik, Anton (Tone) Bitenc, architectural heritage reno-
vation
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PRIMERI DOBRIH PRAKS

Baronicina hisa
v Mariboru

Baronic¢ina hisa je ena najvecjih arhitekturnih mojstrovin Fritza Friedrigerja, maribor-
skega arhitekta nemskega rodu, ki je deloval v Mariboru konec 19. stoletja in v zacetku 20.
stoletja in ki je pomembno sooblikoval urbanisti¢no in arhitekturno podobo Maribora vse
do zacetka II. svetovne vojne. Zgrajena je bila za baronico Emmo Mixich Rast leta 1902.
Baronic¢ina hisa velja za mariborski secesijski biser.

Celotno oblikovanje fasad je secesijsko, prav tako so secesijsko oblikovani tudi de-
tajli. Stavbo odlikuje znacilna secesijska geometricna, rastlinska in figuralna ornamen-
tika, znacilni pasovi iz rumene keramike in okrogle keramicne ploscice nad okni ter pred-
vsem zenske figuralne maske. Slednje dajejo fasadi glavni dekorativni pecat. Bogato
okrasene so tudi okenske obrobe, portalni okvirji in balkon. Dvori$¢ni fasadi sta zasnovani
in ¢lenjeni utilitarno, brez vsakr$ne dekoracije. Vhod v notranjsc¢ino stavbe vodi skozi uli-
¢na portala v obe vezi. Nadstropja med seboj povezuje stopniSce s kovano ograjo s secesij-
skimi motivi. V vsakem nadstropju prostore med seboj povezuje hodnik, tlakovan s tera-
com, ki se pojavlja tudi na stopnis¢nih podestih. V posamezne prostore vodijo secesijske
vratnice z geometri¢nimi vzorei.

Baronic¢ina hisa se z juzno fasado stika z vi§jim, leta 2004 zgrajenim poslopjem Fa-
kultete za elektrotehniko radunalni$tvo in informatiko (FERI). Ze tedaj je bila nadértovana
zdruzitev obeh stavb za potrebe fakultete. Ko je bilaleta 2013 hisa odkupljena, so bili
vzpostavljeni pogoji za vsebinsko spojitev obeh stavb. Z obnovo Baronicine hise sta se
stavbi programsko in funkcionalno povezali, njun komunikacijski spoj je bil klju¢na na-
loga nove arhitekturne resitve, ki jo je zasnoval arhitekt David Mi$i¢ iz biroja Styria arhi-
tektura. Izbor arhitekta za obnovo Baronicine hiSe ni bil nakljucen, saj je bil soavtor no-
vega poslopja FERI.
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Najpomembnejsi cilji zelo uspesne prenove vletu 2015 in v zacetku leta 2016 so bili
ohranitev hise, ko je bila ta ze skoraj obsojena na dokonéni propad, vzpostavitev njene pri-
marne secesijske pojavnosti iz ¢asa izgradnje — na osnovi celovite in poglobljene preuci-
tve njenega zgodovinskega pomena, vloge v prostoru, histori¢nih oblik, materialov in kon-
strukeij - in prilagoditev spomenika danasnjemu ¢asu, standardom ter njegovi novi javni
namembnosti s subtilnim umes$canjem novih arhitekturnih elementov v spomenik.

Najpomembnejsa dodana vrednost prenove, ki jo je njen projektant uskladil s strokov-
nimi delavei ZVKD, je umestitev steklenega atrija z mostovzem na dvorisc¢e spomenika.
Umestitev je bila potrebna za zagotovitev dodatnih prostorov, predvsem pa komunikacije
med Baronic¢ino hiSo in sosednjim objektom fakultete, s ¢imer pa je bila hkrati omogoc¢ena
tudi maksimalna ohranitev spomeniske substance, brez dodatnih posegov in prebojev, spo-
Stujoc¢ logiko primarne tlorisne zasnove. Prostor nekdanjega zelenega dvorisca je arhitekt
inovativno ohranil kot motiv zvrnjenega dvorisca z zazeleneno steno, ki na sodoben nacin z
zasaditvijo neposredno odgovarja secesijski fasadni rastlinski ornamentiki.

Zahtevna celovita prenova Baronic¢ine hise je bila z ustrezno nac¢rtovanimi in izvede-
nimi posegi s konservatorskega vidika zelo uspesna, saj sta bila uresni¢ena oba zadana ci-
lja - po eni strani ohraniti in obnoviti spomenik, katerega primarna pojavnost je ponovno
zazivela potem, ko je bila skoraj obsojena na dokoné¢ni propad, po drugi strani pa so bile
sprejete strokovne in pravilne odlocitve kdaj, kako in v kolik$ni meri pripustiti novo arhi-
tekturno in hkrati vsebinsko plast v zlahtno in avtorsko izrazito spomenisko kreacijo ma-
riborskega secesijskega bisera.

Besedilo: Miran Krivec, Nina Nahtigal (ZVKDS OE Maribor, sluzba za kul-
turno dediséino)

Arhitekt: David MiSic¢ (Styria)

| Foto: Bogdan Dugonik | Foto: Bogdan Dugonik
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| Foto: Bogdan Dugonik | Foto: Bogdan Dugonik

| Vir: dokumentacija ZVKDS OE Maribor | Foto: Bogdan Dugonik
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Vilana
Komenskega 9,
Ljubljana

Vila stoji na severni strani Komenskega ulice in zahodno od Resljeve ulice, na vzhodni
strani jo obdajajo vile iz 2. polovice 19. stoletja.

Gradnjo vile v éempetrskem predmestju je leta 1893 narocil vojaski nadporoc¢nik in
tedanji mestni svetnik Ivan Velkavrh kot svojo druzinsko vilo z vrtom.

Nacrte zavilo je izdelal gradbeni inzenir Anton Klinar. Enonadstropna vila vzdolz-
nega tlorisa ima glavno fasado poudarjeno z rizalitom v osrednji osi, ki je sklenjena s tri-
kotno atiko nad glavnim vhodom in balkonom s kovano ograjo, ki sloni na litozeleznih ste-
brih. Vila je podkletena, visokemu pritli¢ju sledi nadstropje z mansardo. V pritli¢ju so bili
nekoc¢ kuhinja, jedilnica in sprejemni prostori, v nadstropju pa zasebni prostori in sanita-
rije. Ohranjenih je bilo veliko prvotnih histori¢nih materialov: masivni kasetirani parket,
keramicne ploscice, prvotno stavbno pohistvo, kovani ograjni elementi in stebri ob vhodu,
jedkana stekla, ki so namescena na notranjih vratih. Ve¢ina prostorov v notranjosti je bila
poslikana bodisi s $ablonskimi bodisi z ro¢nimi poslikavami. Ohranjene so bile stenske in
stropne Stukature.

Vila je od leta 1963 v lastni Mestne ob¢ine Ljubljana. Sprva je v njej delovala Pionir-
ska knjiznica, kasneje Pionirski dom. Danes je v njej Art center, ki deluje pod okriljem Pio-
nirskega domain izvaja programe likovnih delavnic za otroke in mladino.

Namen celostne prenove vile je bila umestitev dvigala za gibalno ovirane osebe, ume-
stitev manjSe dvorane za izvedbo scenskih delavnic in delovanje gledalis¢a za otroke, ure-
ditev mansarde, obnova vseh instalacijskih vodov. Ker se je z razsiritvijo novih programov
povecalo Stevilo obiskovalcev, je bilo potrebno zagotoviti staticno varnost objekta. Hkrati
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se je restavratorsko obnovila vsa prvotna notranja oprema objekta: stavbno pohistvo,
tlaki, poslikave, leseno ostresje, kovani elementi, lonc¢ena pe¢, kovana svetilka, Stukature.

Ob celosti prenovi so se ohranili vsi prvotni konstrukeijski elementi objekta: ope¢nati
obokinad kletno etazo ter lesene konstrukeije medetaz in ostresja. Etazne plosce so bile
ojacane z novo lahko betonsko sovprezno plosco, ki je bila poloZena ¢ez originalno zasci-
teno leseno konstrukcijo. V kleti je bil prvotni teraco tlak zaradi talnih razvodov odstra-
njen in kasneje rekonstruiran po obstojecem stanju. Stresna konstrukcija je ohranjena v
celoti. Ker se je mansarda celostno prenovila, so se odstranile vse sekundarne predelne
stene. Stresno konstrukeijo so ocistili s S¢etkanjem in zas¢itili s pigmentiranim oljem ter
pokazali v prvotnem stanju. Dvigalo so umestili v notranjosti objekta v predelu nekdanjih
sanitarij. Med obnovo stavbnega pohistva so bili v zahodni sobi prvega nadstropja ob od-
stranitvi radiatorjev na lesenih podokenskih kasetiranih panelih odkrite poslikave z mo-
tivi angelov/puttov z glasbili. Novo odkrite figuralne poslikave na lesenih kasetah predsta-
vljajo zelo redko in zanimivo odkritje, ki ga v Sirsem ljubljanskem prostoru Se ne
poznamo. Verjetno izvirajo iz ¢asa gradnje kmalu po letu 1893, ko je bila notranja oprema
vile konc¢ana. Stavbno pohistvo se je obnovilo in situ, razen notranjih okenskih kril, kje se
je vgradilo tankoslojno termopansko steklo. Vsi kovani elementi, ki so bili odstranljivi, so
se obnovili v restavratorski delavnici.

Dela so potekala od julija 2016 do decembra 2017.

Besedilo: odgovorna konservatorka Sabina Ravnikar (ZVKDS OE Ljubljana,
Sluzba za kulturno dedisc¢ino)

Avtorji projekta: Odprti krog (arhitekta Janko Rozi¢ in Gasper Drasler)

| Foto: Miran Kambié¢ | Foto: Miran Kambié
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Mariborski trafiki

Med anonimne stavbe, ki mestu sooblikujejo atmosfero, sodita tudi mariborski trafiki ob
Starem mostu in v Mestnem parku, ki sta Se edini ohranjeni tovrstni stavbi v mestu. Obe
imata podobno arhitekturno zasnovo, zgrajeni sta bili v dvajsetih letih 20. stoletja, kot tra-
fiki sta delovali Se dolgo v 20. stoletje, tista ob mostu celo v 21. stoletje.

O lokacijah obeh trafik Jerneja Ferlez piSe takole: »Zelo pomembni sta njuni lokaciji.
Trafika ob mostu, prodajalnica tobaka, cigaret, smotk - tudi po kosih - svezih novic,
obrazcev, voznih redov, znamk in drugih drobnarij, stoji na simbolni toc¢ki nosilca pove-
zave obeh bregov mesta. Bregov, ki imata v mentalni sliki Mariborcéanov razli¢ni konota-
ciji, tako razli¢ni, da sta levi in desni breg postala skoraj uradna termina. Pa vendar je
most povezovalec obeh bregov in tako simbolno konstrukcija, ki povezuje vec kot le dva
bregova reke, povezuje tako reko¢ dva koncepta urbanosti. Druga trafika, trafika ob parku,
ima v kolektivnem spominu morda nekoliko manj s simboli nabito podobo, ima pa zaradi
svoje umescenosti in tudi zato, ker je arhitekturno par trafike ob mostu, v njem prav tako
zanimivo pozicijo. Tudi ta zgradba je po prvotnem namenu prinasalka novic, tobaka,
znamk in drugega drobiza. Ko so jo postavljali, je s to namembnostjo ravno na to mesto go-
tovo niso umestili brez razmisleka. Svez casopis pred vstopom v park — najpomembnejsi
urbani zeleni prostor oddiha, ki je v tistem ¢asu premogel tudi prijetno kavarno; znamke
in druge drobne tiskovine v neposredni blizini najpomembnejsega mestnega upravnega
poslopja ... Trafika ob Mestnem parku je na nek nacin simbol neke brstece, a tudi umirjene
in premisljene urbanosti Maribora v obdobju med obema svetovnima vojnama, ko je bila
zgrajena.«

Trafiko pri Starem mostu je ob¢ina Maribor leta 2018 nameravala prodati na javni
drazbi. V mestu so nekateri posamezniki, pa tudi institucije prepoznali, da ta majhna, sko-
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raj neopazna stavba ni brezdusna in pozabljena, ampak da gre za ko$¢ek mariborske dedi-
Sc¢ine, ki v sebi skriva bogato zgodovino. Predvsem je potrebno izpostaviti dve osebi. Mari-
borsko kulturnico Zoro A. Juri¢, ki je bila spritius agens vsega dogajanja in obnove. Z iz-
jemno angaziranostjo se je zavzela za trafiko. Dosegla je, da ob¢ina stavbe ni prodala, in jo
resila s pomocjo kulturno ozavescenih in podobno mislec¢ih Mariborcéanov. Drugi osrednji
¢len zgodbe je podjetnik Marko Novak, ki je zasluzen za celotno financiranje obnove tra-
fike, ki seveda ni in ne bo njegova last, kar pri nas Se zdale¢ ni samoumevno dejanje. S to
plemenito gesto je postavil zgled za donacijo v, kakor sam ugotavlja, izrazito podhranjeno
ohranjanje nepremicne kulturne dediscine.

Izvedena obnova in preobrazba zapuscene in skorajda pozabljene trafike v edinstven
najmanjs$i muzej v Sloveniji, ne bi bila mogoca brez uspesnega sodelovanja vseh ljudi in
institucij, vpletenih v to zgodbo — Muzeja narodne osvoboditve Maribor, MO Maribor,
ZVKDS in dr. Jerneje Ferlez.

Obnova trafike ob Starem mostu na desnem bregu reke pa je odmevala tudi nalevem
bregu Drave, na robu Mestnega parka, kjer stoji Se druga trafika v mestu. Tudi ta je same-
vala in ni imela ustrezne namembnosti. In
spet se je zbrala skupina posameznikov, ki
je ozivila to malo stavbo, skupina entuzia-
sti¢nih ljudi, zdruzenih v Kulturno dru-
Stvo za ohranjanje zgodovinskih trafik
(Drustvo Trafika). Ta trafika ne bo klasi-
¢ni muzej, trafika bo in je ze stic¢iSce
ustvarjanja, razstav in prireditev, je tocka
sre¢evanja in izmenjave idej. Obnovljena
bo vletu 2023. Gonilna sila obnove je - v
sodelovanju z Muzejem narodne osvobo-
ditve Maribor in MO Maribor - Drustvo
Trafika, mecen obnove bo spet gospod
Marko Novak.

V Mariboru se je o¢itno zgodil sim-
bolni premik v dojemanju ljudi, da je tudi
nepremicna kulturna dedisc¢ina nasa iden-
titeta, da se za dedi$c¢ino lahko borijo in jo
tako vsebinsko kot simboli¢no ozivljajo
vsi, ki jim je zanjo mar. In da so te male
stavbe tako ali drugace pomembne za me-
sto in mescane.

Besedilo: Miran Krivec,
Nina Nahtigal (ZVKDS OE Maribor,
: Trafika pri Starem mostu leta 1932 ali 1938 sluzba za kulturno dediséino)

| vir: druzinski arhiv druzine Papez
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: Trafika pred obnovo, 2018
| vir: dokumentacija ZVKDS OE Maribor

: Trafika po obnovi, 2019
| vir: dokumentacija ZVKDS OE Maribor

: Trafika pred obnovo, 2018 Trafika v Mestnem parku
okoli leta 1928 | vir: Pokrajinski arhiv Maribor

: Trafika leta 2022
| vir: dokumentacija ZVKDS OE Maribor
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Zakladnica Crnomelj

V dolga leta pozabljeni kletni prostor na robu zgodovinskega mestnega jedra érnomlja
smo v grajsko obzidje umestili Zakladnico, vstopno tocko za interpretacijo naravne in kul-
turne dedis¢ine Obé&ine Crnomelj. S prenovo smo ustvarili odprt prostor, namenjen razli-
¢nim kulturnim dogodkom in medsebojnemu sre¢evanju. Iz prostora smo odstranili od-
padni material, zidove in strop stati¢no utrdili ter uredili dostopne stopnice in teraso pred
objektom. Oblikovali smo nov vhod ter na mestu majhnih okenc predvideli dve veéji pano-
ramski odprtini za posedanje. V lupino tezkih kamnitih zidov smo vstavili lahkotno, ko-
vinsko konstrukeijo z galerijsko etazo, medtem ko je sredica prostora ostala prazna. Vanjo
smo postavili osrednji »eksponat«, veliko mizo z izvle¢nimi predali (za ob¢inske »za-
klade«), nanjo pa velik zaslon na dotik. Zasnovali in oblikovali smo tudi razstavno postavi-
tev v obliki svetlobnih teles.

K prostoru zakladnice pa smo pristopili tudi bolj celovito oz. SirSe, s staliS¢a celot-
nega mestnega jedra. érnomaljski grad, v katerega severno obzidje smo zakladnico umes-
tili, je namrec¢ nekoc¢ branil edini dostop po kopnem na urbani okljuk mesta. Na njegovi se-
verni strani je potekal t. i. »grabenc, torej mestni jarek, preko katerega se je pel »Suhi
most«, ki Se danes predstavlja edini severni dostop do mestnega jedra. Obmocje jarka, ki je
danes povsem neprepoznavno, zelimo Se ocistiti odvec¢nih, improviziranih dodatkov oz.
elementov ter ga ponovno pokazati, hkrati pa na njem vzpostaviti odprti prostor-trgec
pred grajskim obzidjem z zakladnico vred. Torej bo vstop vanjo takrat, ko bo ta del pro-
jektarealiziran, mozen tudi s severne strani, kjer bo tudi nekaj parkiris¢ ter moznost za
avtobuse, da tam odlozijo obiskovalce. Dokler se ta del projekta ne izvede, dostop v zaklad-
nico vodi le po stopnicah in po klanc¢ini iz glavnega mestnega trga, Trga svobode.

Postopek prenove je potekal takole:

Prostor zakladnice smo najprej ocistili ter odstranili ves odvecni in odpadni material.

V naslednjem koraku smo ugotavljali, kaksno je stati¢no stanje prostora in kolik$na je
relativna vlaga v njem. Vso stavbno pohis$tvo smo odstranili. Predvideli smo ojacanje
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stropa, saj je streha povozna, debelina konstrukcije nad obokanim stropom iz geodetskih
podatkov in meritev pa je pribl. 18 cm. Uredili smo obstojeci vhodni prostor z dostopno
potjo in izvedli nove preboje skozi zid (ob vhodu in proti parkirni plo$¢adi) na mestu ob-
stojec¢ih odprtin.

Tla smo izolirali, pohodna povrsina je beton, obdelan po dogovoru s projektantom. V
skladu s spostljivim odnosom do starejsih objektov smo odprtine nakazali z lesenim
okvirjem in zasteklitvijo, ki ne izstopa iz okolice. V notranjost smo umestili lesene pode-
ste in elemente za premagovanje visinske razlike. Ustvarili smo dvovisinski razstavni pro-
stor z galerijo in usmerjenimi pogledi navzven. Podesti v notranjosti prostora so iz kovin-
ske konstrukcije zleseno pohodno povrsino.

Zasnovali smo tudi postavitev razstave v interierju Zakladnice. V ustvarjalnem in so-
delovalnem procesu smo jo z ostalimi pripravljalci vsebin tudi oblikovali in v stalnem so-
delovanju z naro¢niki (RIC) in drugimi delezniki ter z izvajalci po korakih v letih 2020-
2021 tudi izvedli.

Besedilo: Aleksander S. Ostan

Avtorji projekta: Atelje Ostan Pavlin (arhitekta Aleksander Ostan in Natasa Pavlin,
sodelavka Kaja Vidovic)
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| Fotografije: Virginia Vrecl
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Novitrgv
Stari Fuzini, Bohinj

V sredisc¢u Stare Fuzine se v smeri glavne poti pred vaskim mostom odpre eden najlepsih
vaskih pogledov v Sloveniji. V sredini se nad dvojnim sedlom, zgoraj ob Toscu in spodaj
med strmo streho vaske hise, pobo¢jem Studora v daljavi pokaze Triglav. Osrednjo os
kompozicije predstavlja kontrapunkt med Triglavom in Mostnico, goro in reko, najvisjim
in najglobljim, vidnim in nevidnim. Na ta pogled je uglasen novi trg v Stari Fuzini. S celo-
vito prenovo je trg pred kulturnim domom v Stari Fuzini dobil sodoben znacaj in hkrati ni
izgubil stika s tradicionalnimi vrednotami stare vasi. Potopljeni plo¢niki skozi celo na-
selje omogocajo deljeno rabo med pesci, kolesarji in vozniki, sprosc¢ajo poglede, ker ni
treba paziti na ostre robove ploc¢nikov, in dajejo prednost vasi, ne cesti. Betonski tlak, ob-
dan s pasom kock v osrednjem prostoru trga je tridelen, tako logi¢no poveze traso ceste s
terasama na vsaki strani, hkrati pa se tudi simbolno naveze na tripartitno strukturo Trig-
lava. Ozivljeni Aljazev stolp z roba trodelnega trga ne poudarja samo enega najlepsih po-
gledov na Triglav, temvec poglablja tudi vpogled v Zlatorogovo kraljestvo.

Vas je pridobila tri sodobna avtobusna postajaliSca, ki so izpeljana iz tradicionalne
kozarice, zacasnega zaveti$ca gozdarjev in oglarjev.

Novo informacijsko sredisce z lopo, tesanimi bruni in tradicionalnim ,vastrom* spo-
minja na tipi¢ni bohinjski stan, ki ga lahko sre¢amo na planinah. Preprosta oblika s pokri-
tim predprostorom povezuje lokalno in globalno tradicijo, saj se navezuje tudi na prvo-
bitni sveti prostor, starogrski megaron.

Lipa s kamni opozarja na balvane, ki so tako pretresljivo raztreseni in razpostavljeni
po celivasi. Z moznostjo sedenja pod lipo navzven in navznoter drazi in druzi ,,srenjo
celo” za zbranost skupaj in v sebi, za pogovore in ,,govorance®.

Besedilo: Janko Rozi¢ in Janez Polda

Avtorji projekta: Janko Rozié, Gasper Drasler, MatjaZ Suhadolc, Anja Cerin, Janez
Polda (Odprti krog)
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| Foto: Janko Rozi¢

SRR

| Foto: Ana Skobe
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| Foto: TomaZ Sedej

| Foto: Ana Skobe

216



d

1-2/2023

PRIMERI DOBRIH PRAKS

Kascana domaciii
pri Mozinatu

Naselje Zavratec, ki ga obkrozajo polja, pasniki, travniki in gozd, lezi nad dolino Sovre na
720 metrih nadmorske visine in se deli na dve neizraziti gruci: Zgornji in Spodnji Zavra-
tec. Na gric¢u nad vasjo stoji baro¢no cerkev sv. Urha, ki jo obdaja obzidje, notranjs¢ino
cerkve pa krasijo freske iz leta 1713. V naselju lezi ve¢ mogoc¢nih stavb izoblikovanih v
skladu s Skofjelosko-cerkljanskim stavbnim tipom. Domacije v Zavratcu so nekoc zivele v
glavnem od zivinoreje. Vec stavb v vasi krasijo stenske poslikave, ki pric¢ajo, da je konec 18.
in na zacetku 19. stoletja v Zavratcu bival »malar« ali slikarska delavnica. Na eni od his je
najstarejsa letnica poslikave 1699. Poleg stavb so poslikane Se kapelice, kar pomeni, da so
se takratni gospodarji odlo¢ili, “da ne bodo prav nic¢ zaostajali za bogatejsimi in predvsem
vplivnejsimi sloji na umetnostnem podrocju”.

Kasca na domaciji pri Mozinatu je kulturni spomenik drzavnega pomena in predstav-
ljanekdanje bajtarsko stanovanje. Stavba je pozidana iz kamnitih gradnikov in nadstrop-
nega gabarita. Krasi jo stenska poslikava, gank, okna in dva kamnita portala. Prvi portal
ima letnico 1678 in se nahaja v nadstropju stavbe, kjer so neko¢ ziveli gostaci ali mlad par,
ki je ¢akal na prevzem kmetije. Ta $tiridelni bivalni prostor obsega vezo, ¢rno kuhinjo,
izbo in kamrco. V pritli¢ju je obokana klet z dvema potlacenima kamnitima stebroma, kjer
lastniki hranijo krompir in peso.

Mozinatova kasca je poslikana s preprosto geometrijsko slikarijo na vogalih - Sivani
rob - in z ornamentalnim pasom pod streho — cofi. Apnen fasadni omet je bil obnovljen na
podlagi konservatorsko-restavratorskih tehnik. Streho kasce pokriva slamnata kritina.
Originalnemu lesenemu ostresju je bil vrnjen ¢op. V ¢rni kuhinji se nahaja predpecek s
kuris¢em. V izbi stoji obnovljena lonc¢ena pec. Stara dotrajala okna so bila zamenjana po
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obstojec¢em vzorcu, glavna vhodna vrata pa obnovljena z restavratorskimi postopki. Ob-
novljen je tudi pod vizbi in v mali sobi. Stene so beljene z apnenim belezem. Kuhinja, izba
in soba imajo originalno opremo in nekaj inventarja iz stare hise z domacije pri Mozinatu.

Besedilo: odgovorna konserva-
torka Andrejka Séukovt (Sluzba za
kulturno dedis¢ino, ZVKDS OE Nova
Gorica)

: Izba z lonc¢eno pecjo v Mozinatovi kaséi | foto: Andrejka : Crnakuhinja s kurigéem v Mozinatovi kasé
Séukovt, 2013 | foto: Andrejka S¢ukovt, 2013

: Pogled na Mozinatovo kasco | foto: Andrejka S¢ukovt, 2013
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Domadéija Sturmajce,
Gorenja Kanomlja

Domacija éturmajce lezi visoko nad desnim bregom potoka Kanomljica in nad t. i. sloven-
skimi piramidami, Kanomeljskimi klavzami. O velikosti in premoznosti éturmajc govori
ustno izrocilo, da je do zacetka 20. stoletja na kmetiji zivelo in delalo do 70 ljudi. Obseg do-
macije je danes v primerjavi s stanjem s preloma iz 18. v 19. stoletje okrnjen, saj je takrat
samooskrbna kmetija obsegala kar Stirinajst objektov, ki so postopoma propadali zaradi
pesanja gospodarske moci. Po stavbnem volumnu in tlorisni zasnovi na domaciji izstopa
stanovanjska hisa. Vzporedno s hi$o stoji zidana kasc¢a z letnico 1792.

Hisa sodi v tip kmeckega dvorca, ki se je po obsezni prenovi iz prvotne, verjetno prit-
licne stavbe, dokonéno izoblikoval leta 1800, o ¢emer pric¢a kamnita epigrafska plosca
vgrajena v nadstropju zatrepnega procelja. Leta 1802 je mojster freskant, domnevno
Franc Kobal, poslikal tri izpostavljena procelja hise. Enonadstropno kamnito hiso z viso-
kim prostranim podstresjem pokriva strma dvokapna streha. HiSa ima v oseh razporejene
okenske odprtine. Zahodna in juzna fasada sta Stiriosni, vzhodna je petosna. Stenske po-
slikave na fasadah z nabozno vsebino so v tehniki freske in predstavljajo sv. Florijana, Kri-
zanega, po izrocilu sv. Blaza, Bozjepotno Devico Marijo in prizor iz legende o sv. Antonu
Padovanskem oz. t. i. prico iz pekla. Narisani so Se Sivani robovi in pod napusc¢em dekora-
tivni venec ter cofi. Izjemnost stavbe je tudi v avtenti¢no ohranjeni prostorski zasnovi
stavbe s t. i. spodnjo in gorenjo hiso in pripadajoCo premic¢no in nepremicno opremo.

Hisa se kontinuirano obnavlja od leta 2015. Dotrajana stresna kritina je bila zamen-
janazopecno.V trikotniku vzhodne zatrepne stene so bila zaradi dotrajanega materiala
lesenih okvirjev, preklad, letvic in ometa izvedena obnovitvena dela, da se prepreci ze na-
stale in potencialne nove poskodbe na fasadi in v notranjosti stavbe. Obnovljeno je bilo
zunanje stavbno pohistvo. Izvedena je bila prva faza restavriranja stenskih poslikav tako,
da so bila opravljena tudi konservatorska dela, kot so utrjevanje barvne plasti in ometov,
injektiranje votlih delov in kitanje poskodb in vrzeli v ometih za zas¢ito pred propadan-
jem in za sanacijo poskodb. Vzdrzevalna dela so se izkazala kot uspesno izveden ukrep, ker
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smo tako preprecili potencialno Skodo v notranjih prostorih in zaustavili propadanje av-
tenti¢nosti kulturnega spomenika.

HisSa je stalno odprta za obiskovalce in Solske oz. vrtéevske skupine otrok in kot taka
“Solski” primer, ki pri¢a o na¢inu zivljenja nasih prednikov.

Besedilo: odgovorna konservatorka Andrejka Séukovt (Sluzba za kulturno
dedisé¢ino, ZVKDS OE Nova Gorica)

| Foto: Andrejka Séukovt
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Turarjeva domacija
v Trenti

Turarjeva domacija je ena izmed samotnih domacij posejanih v dolini Trente. Stoji pod
spomenikom Juliusa Kugyja, glasnika Julijskih Alp. Na domaciji, zasnovani v zacetku 19.
stoletja, kjer so se prezivljali z rejo drobnice, stoji ve¢ stavb, ki simbolizirajo starodaven
trentarski nac¢ina zivljenja in omogocajo vpogled v zivinorejski cikel, ki je izhajal iz sood-
visnosti ¢loveka in naravnega okolja in ki nam omogoc¢a razumevanje nesnovne in mate-
rialne dediS¢ine primorske strani Triglavskega narodnega parka.

Turarjevo domacijo sestavlja osrednji objekt, hiSa s prizidanimi gospodarskimi stav-
bami, vzporedno z njo stoji hlev za drobnico, nasproti sta orodjarnica in drvarnica. Hisa je
dominantna stavba, pozidana iz kamnitih gradnikov, z zidovi od 50 do 60 cm Sirine. Po-
kriva jo dvokapna streha 50-° naklona, ki je zakljucena z obojestranskima copoma istega
naklona. Na vhodni fasadi je v streSnem zatrepu vratna odprtina, od koder so na pod-
stresje, ki mu recejo “urh”, spravljali seno. Zahodna fasada je pozidana in brez opaza. Leta
1939 so v hisi ¢rno kuhinjo zamenjali z belo kuhinjo in pridobila je dimnik. Okenske od-
prtine so po fasadah razporejene utilitarno. Pritlicje hise je Sestdelno, obsega hodnik, belo
in ¢rno kuhinjo, prostor za zorenje sira in shranjevanje mlec¢nih izdelkov, izbo in manjso
sobo. Podstresje je enovit prostor.

Celovita popotresna obnova hise, ki jo je financirala in vodila Drzavna tehni¢na pi-
sarna, se je zacelaleta 2020, najprej s prepotrebno ureditvijo dovozne poti do domacije, ki
je speljana tako, da so ohranjene kamnite suhozidne zlozbe. Prenova hiSe je obsegala sta-
ti¢no sanacijo nosilnih zidov, utrjevanje temeljev, drenazo in vgradnjo vezi. V pritli¢ju
hise je bila ob obstojeci zid v beli kuhinji, ki zamejuje prostor med belo in ¢rno kuhinjo,
pozidana nova opecCna stena. S tako resitvijo je bila ohranjena originalna stena z ometom
v ¢rni kuhinji. Narejena je bila nova nosilna konstrukecija strehe, ki je pokrita z leseno kri-
tino. Deske so polozene na dva preklopa in imajo tesan rob. Tesani so tudi robovi stresne
konstrukcije. Vidni elementi stresne konstrukeije so zvezani z lesenimi klini. Na vhodni
fasadi je lesen stresni zatrep posodobljen z oknom. Novo stavbno pohistvo je opremljeno s
histori¢nim okovjem. Fasada je obdelana v finem zaribanem ometu, ki je beljen. Z restav-
ratorskimi posegi smo uspeli ohraniti dvoje masivnih notranjih vrat s podboji, leseno nep-
remic¢no opremo, obnovljena je krusna pec s klopjo, restavriran je omet v ¢rni kuhinji in
na podstresju soba jahcer. Med deli je bila odkrta najstarejsa stavbna zasnova hise, ki je
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potrdila domnevo, da sta bila izba in ¢rno kuhinja prvotni bivalni celici, nanju je nato sle-
dila bo¢na rast z dodajanjem prostorov na severni in vzhodni strani.

Besedilo: odgovorna konservatorka Andrejka Séukovt (Sluzba za kulturno
dedisé¢ino, ZVKDS OE Nova Gorica)

Avtorica projekta: Jasmina Savli Lapanja

: Turarjeva hi$a po obnovi | foto: Andrejka Séukovt, 2022
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: Veza po opravljenih sanacijskih in restavratorskih posegih | foto: Andrejka S¢ukovt, 2021

: Izba Turarjeve hie po obnovi | foto: Andrejka Séukovt, 2021
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Sentjost

Vascéani éentjoéta nad Horjulom so prepoznali vrednost nezascitenega gospodarskega po-
slopja zupnisca, enega redkih Se ohranjenih histori¢nih objektov vaskega jedra. Zato so se
povezali z Zavodom za varstvo kulturne dedisc¢ine iz OE Ljubljana ter strokovnjaki razli-
¢nih podrocij. Objekt so do potankosti premislili, ga o¢istili razli¢nih prizidkov, nato pa se
lotili temeljite prenove. Pritli¢je nekdanjih hlevov so namenili javnim vsebinam, ga spre-
menili v prostore za razli¢ne druzabne, kulturne in izobrazevalne dejavnosti lokalne skup-
nosti, prostor nekdanjega senika v nadstropju pa uredili v mansardno stanovanje vaskega
duhovnika. Vecino organizacijskih, obrtniskih in podpornih del je prostovoljno opravilo
okrog 150 c¢lanov vaske skupnosti, ki so predstavljali bistven in nepogresljiv ¢len projekta.
Prenova je trajala priblizno dve leti in bila konéana 2020.

Projekt je primer, kako je mogoce v anonimni arhitekturi prepoznati vrednost, jo na
novo premisliti in obnoviti za sodobno uporabo, nazadnje pa kot ohranjeno arhitekturno
dedisc¢ino vrnitilokalni skupnosti.

Besedilo: arhitekta prenove Robert Dolinar in Vid Klanéar

Vodenje prenove, organizacija: Peter Kav¢ic, Vid Klancar (zasnova)
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Perisce v Smokucu

Vletu 2019 je potekala prenova peris¢a v Smokucu, ki je od leta 2006 razglaseno za spo-
menik lokalnega pomena. PeriSce je sestavljeno iz betonskega korita, v katerega iz bliz-
njega izvira stalno tece voda, iz dveh vecjih kamnov za pranje perila in betonske ravne
strehe, postavljene na stiri betonske stebre. Zgrajeno naj bi bilo leta 1932.

Ker so bili betonska streha in stebri dotrajani in poskodovani, se je Ob¢ina Zirovnica
odlocila, da perisce obnovi. Pojavila se je dilema, ali betonsko streho obnavljati, jo nado-
mesScati z enako, leseno streho ali morda le posaditi drevo. Ob¢ina Zirovnica je zato, da bi
izvedeli, kak$sen odnos imajo vasc¢ani Smokuca do perisca, izvedla predstavitev projekta za
vasScCane, na katerem je bil prisoten tudi ZVKDS in projektanti. Izvedeli smo, da vascani
perisce Se vedno uporabljajo za pranje in splakovanje vecjih predmetov, ki jih doma ne
morejo oprati. Povedali so tudi, da so gospodarji nekoc¢ svoje zene spostovali, zato so jim
nad peri$cem postavili streho. Zaradi strehe je bilo to periSce znano dale¢ naokoli, prat so
hodile zenske tudi iz sosednjih vasi.

V naslednji fazi so projektanti pripravili variante nove strehe, ki so bile predstavljene
vascanom. Slednji so se odlo¢ili, da naj se dotrajana streha nad periS¢em nadomesti z
novo betonsko ravno streho enakega gabarita. Izvedeni so bili naslednji posegi: staro be-
tonsko korito je bilo nadomesc¢eno z novim betonskim koritom enake velikosti. Pralna
kamna sta bila odstranjena in nameSc¢ena nazaj na isto mesto. Postavili so novo streho
podobnih dimenzij, vendar sodobno oblikovano s stebri posebne oblike, v strehi je odpr-
tina in luci. Za perisce so umestili leseno klop. Neposredna okolica perisca je tlakovana z
macjimi glavami (prodniki), SirSa okolica je zatravljena. Elektri¢na napeljava je bila pre-
stavljena tako, da neposredno ob peri$cu ni ve¢ potreben elektri¢ni drog.

Besedilo: odgovorna konservatorka Sasa Roskar (ZVKDS OE Kranj)

Avtorji projekta: Odprti krog
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: Perisce v Smokucu 2006 | foto: Sasa Roskar : Perisce v Smokucu po prenovi, 2019 | foto: Saga Roskar
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Prenova javne
razsvetljave in
avtohtona
skofjeloska svetilka

Konec 19. stoletja je svet zaznamoval izum elektri¢ne energije in zarnice, ki je omogocila
tudi osvetlitev mestnega javnega prostora. Danes si le ob izpadu elektri¢ne energije lahko
predstavljamo, kak$na so bila mesta pred tem izumom.. Z javno razsvetljavo se je spreme-
nilo no¢no zivljenje, mesta so dobila svojo znacilno no¢no podobo in marsikatero med
njimi tudi svojo ikono - svetilko. Slovenski prostor ni zaostajal v razvoju. Prvo slovensko
mesto, ki je napeljalo elektri¢no razsvetljavo po ulicah, je bil Maribor. Leta 1883 je eden
vodilnih mariborskih poslovnezev Karl Scherbaum v svoj parni mlin namestil 36 zarnic,
leta 1888 pa med obiskom prestolonaslednika Rudolfa poskrbel Se za elektri¢no razsvet-
ljavo na Grajskem trgu in delu Kopaliske ulice. V spomin na to novost je na Grajskem trgu
v Mariboru ohranjena tudi lanterna, ki velja za prvo javno elektri¢no svetilko prinas.

Za sodobno osvetlitev ulic je zelo zgodaj poskrbela tudi ékofj a Loka. Tudi v tem pri-
meru je elektri¢no energijo iz svoje hidroelektrarne prispeval podjetnik Krenner, ki je
imel tovarno sukna ob bregu Selske Sore, danes bolj znano pod imenom Seéir. Njegova hi-
droelektrarna je delovala sprva na vodno kolo in potem ze kmalu na turbino. Obratovati je
zacela leta 1883 in kmalu proizvedla presezke elektricne energije. Krenner je z mestnimi
oblastmi sklenil javno-privatno partnerstvo in zacel razpeljevati elektri¢no osvetlitev po
mestnih ulicah in hiSah. 16. aprila 1894 je ¢asopis Slovenec na svojih straneh objavil no-
vico, dabo postala ékofja Loka prvo mesto na Kranjskem z javno elektri¢no razsvetljavo.
Ob veliki slovesnosti so luci zasvetile 6. avgusta 1894.
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Z razvojem nove tehnologije se je razmahnila tudi industrijska proizvodnja uli¢nih
svetilk. Stekleni zvon ali buc¢a na konzoli oziroma kandelabru so postali razpoznavni iz-
delki industrijskega oblikovanja, ki jih oblikujejo tudi arhitekti. Ple¢nikove Ljubljane ni
brez arhitektovih unikatnih svetilk. Tudi loska svetilka, ki je Se v nekaj originalih ohra-
njenana loskih ulicah, je unikaten izdelek tistega Casa. Steklena buca, plocevinasti emajli-
rani sencnik in grlo za Zarnico na upognjeni cevi, z okrasom akantovega lista ali brez —
odvisno od pomembnosti ulice. Izvorna oblika elektri¢ne javne svetilke ni klasi¢na lan-
terna na konzoli, ki izvira iz predhodnih plinskih lantern in so jih uporabljala Stevilna
mesta tudi v »elektri¢ni« dobi, temvec je to svetilka, ki sodi v sam zacetek svetovnega
industrijskega oblikovanja.

Ob obnovi javnih povrsin v mestnem jedru ékofj e Loke se na del mestnih ulic vraca
zgodba o zacetkih javne razsvetljave slovenskih mest. Oblika nove loske svetilke je bila
razvita na osnovi ohranjenih originalov na Mestnem trgu in v LoSkem muzeju. Izdelane so
iz stenske konzole, kovinske ukrivljene cevi z akantovim listom iz plo¢evine in steklene
buce, ki $¢iti svetlobni vir svetilke. Plo¢evinasti S¢itnik zagotavlja usmerjenost svetlobe
navzdol in s tem odgovarja zahtevam uredbe o mejnih vrednostih svetlobnega onesnaze-
vanja okolja. Opremljena s sodobno svetilno LED tehnologijo zagotavlja odli¢no svetil-
nost z mocjo do 50 W ter kompatibilnost z digitalnimi sistemi regulacije. Prototip je izde-
lalo podjetje Luxiron, Agencija Grafiti d. o. 0. v dveh izvedbah: za stensko pritrjevanje in
samostojne na kandelabru.

: Arhivska fotografija Spodnjega trga v él}oﬁi Loki, na vogalu stavbe desno vidna elektri¢na svetilka, v ozadju dimnik
Krennerjeve suknarne oziroma tovarne Sesir | vir: arhiv ZVKDS OE Ljubljana
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Prenova loske svetilke ne pomeni le ohranjanja materialne dedi$¢ine, ampak tudi
ozivljanje ene od izvirnih zgodb, ki jih to zgodovinsko mesto ponuja. Prav izvirne zgodbe
paso tisto, kar nas $¢iti pred utapljanjem v globalni kulturi, osmislja prenovo in utrjuje
vsebine, ki jih potrebujemo za svojo prepoznavnost.

Besedilo: Mateja Kavcic

Avtorstvo projekta: Mateja Kav¢ic¢, Marija Ana Kranjc, Sabina Ravnikar (Zavod za
varstvo kulturne dedi$c¢ine Slovenije), Barbara Pokorn (Obéina Skofja loka)

=
f(’

: Dva tipa ohranjenih Skofjeloskih elektri¢nih svetilk na Mestnem trgu in v Kopali$ki ulici | originale hrani tudi Loski muzej.

: Prototipa loske uli¢ne svetilke | Luxiron, Agencija Grafiti d.o.o.
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KAKO JE BILO, KO SE NI BILO....

Knjizna zbirka, ki nam pomaga spoznati naso kulturno dedis¢ino

V Zalozbi Aristej smo zasnovali prav posebno poljudnoznanstveno knjizno zbirko,
ki nam predstavi vsakdanje zivljenje ljudi pred izumom naprav, ki so nam danes samo-

umevne.

Prvi dve knjigi nam pripovedujeta o zivljenju pred izumom stedilnika in telefona.

Ljudje so se od nekdaj morali prehra-
njevatiin greti. Pred iznajdbo stedilnika

.....

tudi osvetljevali prostore in jih ogrevali.
Najprej so skupaj zdomacimi zivalmi pre-
bivali v dimnicah, potem pa v hisah z lo-
¢eno ¢rno kuhinjo. Etnologinja Jerneja
Ferlez nam prikaze pot od priprave hrane

.....
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JERNEJA FEALEZ

KAKO JE BILO,

KO SENIBILO

STEDILNIROV

Srrrweife Tomd Bursic

Ljudje so si od nekdaj poskusali olaj-
Sati komuniciranje na daljavo. Sporocila
so najprej pes prenasali tekaci, razlic¢ni sli
in kurirji, potem jezdeci na konjih in po-
stiljoni, po mestih pa postrescki. Ljudje so
se obvescali tudi s trobljenjem v rogove,



zvonjenjem cerkvenih zvonov in kurjenjem kresov po hribih. Izum telefona v drugi polo-
vici 19. stoletja pa je za zmeraj spremenil svet. Kot zapise zgodovinar Uros Dokl, je telefon
hitro postal nuja, brez katere si vsakdanjega zivljenja ni bilo mogoce vec predstavljati.

Zbirko ilustrira Toni Bursicé.

Zbirka je idealna za medgeneracijsko branje: v formatu slikanice na izviren nac¢in
prepleta zivahno besedilo, dokumentarno slikovno gradivo in ilustracije. Primerna je za
osnovnosolce od 12. leta naprej, ko se ze seznanijo z zgodovino, ve¢jimi zgodovinskimi ob-
dobji in ¢asovnimi enotami. Z njeno pomocjo spoznajo, kaksno je bilo vsakdanje zivljenje
ljudi brez Stedilnikov in pametnih telefonov, stari starsi palahko ob branju obujajo spo-
mine na stare Stedilnike, telefone in telefonske govorilnice iz svoje mladosti.

Vec na: https://aristej.si/
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